Sygn. akt V KK 265/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Katarzyna Gajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego
w sprawie D. P.

skazanego z art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 stycznia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w S.

z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K[...],

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [--.] do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym;

2) nakazuje zwrot D. P. uiszczonej optaty kasacyjnej.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 25 kwietnia 2019 r. (sygn. akt
K [...) D. P. zostat uznany winnym tego, ze ,w nieustalonym blizej okresie
pod koniec lutego 2016 r. lub na poczatku marca 2016 r. na stacji benzynowe;j
w okolicach S., dziatajgc wbrew przepisom art. 33 - 35 oraz art. 37 ustawy z dnia
29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu z R. K., K. W. i z innymi nieustalonymi
osobami, uczestniczyt we wprowadzeniu do obrotu znacznej ilosci srodkow
odurzajgcych, w postaci 2 kilograméw marihuany w ten sposéb, iz po uprzednim
telefonicznym uzgodnieniu ilosci, terminu i miejsca dostawy zaméwionych
narkotykow, nabyt wraz z inng osobg od R. K. marihuane za kwote odpowiadajgca
6.000 Euro, czyli za 26.000 zt, a nastepnie przekazat wymieniony Srodek innym
nieustalonym osobom w celu jego dalszej dystrybucji®, tj. czynu z art. 56 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii i za ktory
wymierzono mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w
wymiarze 80 stawek dziennych w wysokosci 100 ztotych kazda.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 listopada 2019 r. (sygn. akt Il
AKa [...]) utrzymano wyrok Sgdu | instancji w mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi:
naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k.
poprzez nieprawidfowo przeprowadzong kontrole odwofawczg, ktéra skutkowata
zaakceptowaniem dowolnej oceny dowodow w zakresie zeznan Swiadkow R. K.,
K.W.iA W.
- naruszenie art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli odwofawczej, ktora skutkowata uznaniem,
iz oskarzony D. P. nabyt od R. K. $rodki odurzajgce w postaci 2 kg marihuany i
przekazat jg innym nieznanym osobom w celu dalszej dystrybucji.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sadu | i Il instancji i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi | instanciji.



Prokurator w odpowiedzi na przedmiotowg kasacje wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w zakresie w jakim zarzuca nieprawidtowg
kontrole apelacyjng w odniesieniu do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
zwigzanego z celem nabycia 2 kg marihuany, co zas skutkowato przyjeciem
kwalifikacji przypisanego czynu z art. 56 ust. 1 i 3 u.p.n.

W orzecznictwie wskazuje sie dos¢ konsekwentnie, ze aby zasadnie moc
przyja¢, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa "uczestniczenia w obrocie"
Srodkami odurzajgcymi (art. 56 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii) koniecznym
bytoby rowniez bezsporne ustalenie, ze osoba nabywajgca je nastepnie od
oskarzonego takze nie czynita tego na wiasny uzytek (a zatem takze nie byta
konsumentem), ale nabyfa je w celu dalszej ich odsprzedazy (tak m.in. wyrok SA w
Katowicach z 15.04.2016 r., Il AKa 58/16, Biul.SAKa 2016, nr 2, poz. 10.), a takze
poglad ten podzielany jest w doktrynie (por. M. Matecki [w:] Komentarz do
wybranych przepiséw ustawy o przeciwdziataniu narkomanii [w:] Przestepstwa
narkotykowe i dopalacze. Komentarz, red. W. Gérowski, D. Zajgc, Krakéw, art. 56
tezy 10-13, gdzie autor omawia mozliwe kierunki interpretacyjne art. 56 w szerszym,
systemowym kontekscie). To zas ustalenie byto kluczowym zarzutem apelacji. Jej
autor wskazywat, ze nie udowodniono, ze nabyta marihuana trafic miata do oséb
dalej jg rozprowadzajgcych, piszgc, ze ,(...) sam fakt, ze oskarzony o$wiadczyt, ze
nie jest uzalezniony nie oznacza, ze srodkéw odurzajgcych nie zazywat. Trudno
wiec budowac tezy o zamiarze oskarzonego tylko na tej jednej wypowiedzi, a juz na
pewno nie mozna formutowac twierdzen o tym, ze oskarzony zamierza te narkotyki
przekazac¢ innym osobom. Takie wnioskowanie na podstawie tylko ilosci narkotyku
jaki byt przedmiotem transakcji jest niedopuszczalne. Sad nie wie jaki cel
przyswiecat oskarzonemu, nie wie, ile z tych narkotykdw oskarzony maogiby
zazywac, nie wie zatem, jakie byty zamiary oskarzonego. Gdyby jeszcze oskarzony
wystepowat w innych sytuacjach, dokonywat innych transakcji, przebywat w
towarzystwie bgdz znat osoby uczestniczgce w obrocie i utrzymywat z nimi kontakt,
badz u oskarzonego znaleziono by znaczne ilosci srodkéw odurzajgcych, to bytyby

to jeszcze jakies poszlaki, ktore uzasadniatyby postawienie takiej tezy, jednak w



przedmiotowej sprawie byto doktadnie na odwrét. (...) Skoro Sad nie posiadat
informacji odnosnie tego co oskarzony zamierza zrobi¢ z rzekomo zakupionymi
narkotykami to nie powinien tej okolicznosci sobie dopowiadac (...)".

Sad Apelacyjny jednak odniost sie do tej argumentacji zdawkowo,
podnoszac, ze: ,narkotyk w takiej ilosci zostat przekazany oskarzonemu i drugiemu,
towarzyszgcemu mu mezczyznie, a jak zasadnie ustalit Sad | instancji nastgpito to
w ramach wprowadzania do obrotu takiej ilosci narkotyku. Zasadnym jest przyjecie
takiego wiasnie charakteru dokonywanej transakcji, skoro ilos¢ narkotyku
(pozwalajgca na jego podzielenie na kilka tysiecy tzw. dziatek) przewyzszata
.potrzeby wlasne” osoby zazywajgcej narkotyki (a nawet kilku takich oséb), a nadto
dokonywana transakcja byta poprzedzona ustaleniami K. W., o atrakcyjnosci
planowanej transakcji z uwagi na to, ze oskarzony ma sporo kontaktéw. (...) W tym
zakresie podzieli¢ w petni nalezy stanowisko przedstawione przez Sgd Okregowy
na stronie 26 uzasadnienia. Wykluczy¢ w ich Swietle nalezy by narkotyki zostaty
kupione przez oskarzonego na potrzeby wiasne, a nawet do dalszej detalicznej
sprzedazy.”

Powyzsze przekonuje, ze Sad Apelacyjny jedynie z okoliczno$ci ilosci
marihuany (2kg) oraz ustalenia, ze D. P. ma wiele kontaktow, wywiodt, Ze narkotyk
z pewnoscig trafit dalej do dalszej (sprofesjonalizowanej) dystrybucji, a nie do
konsumentow. Jedyne co w istocie mozna z tego ustalenia wykoncypowac, bez
naruszenia zasad wynikajgcych z chociazby art. 7 k.p.k. to uznanie, ze owe 2 kg
marihuany nie mogty zostaC w catosci przeznaczone na wiasne potrzeby
skazanego. Pozostate twierdzenia Sadu sg jedynie powieleniem ocen Sadu |
instancji z zupetnym pominieciem zawartych w apelacji zarzutéw i ich uzasadnienia.
Sad Najwyzszy nie przesadza w tym miejscu, ze konkluzja Sgdu Apelacyjnego jest
w tej sprawie wykluczona, ale to, ze z pewnoscig nie jest ona oparta na krytycznej
analizie argumentow przedstawionych w apelacji oskarzonego. Realizacja
obowigzkéw wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. nie polega na
powtdrzeniu pierwszoinstancyjnej oceny dowodow, ale wyjasnieniu powoddw, dla
ktérych zarzuty s$rodka odwotawczego zostaty podzielone Ilub uznane za
niezasadne. Uzasadnienie wyroku organu ad quem, niezaleznie od jego konstrukcji,

winno wiec zawieraC argumentacje udzielajgcg stronom - a w szczegdlnosci



skarzgcemu - odpowiedzi, dlaczego zarzuty odwotawcze zostaty uznane za
zasadne lub bezzasadne, a w konsekwencji, dlaczego wnioski zawarte w Srodku
odwotawczym zostaty uwzglednione (w catosci lub w czesci) badz nieuwzglednione.
Jesli pisemne motywy wyroku sgdu odwotawczego nie zawierajg odpowiedzi na te
pytania, nie mamy do czynienia wytgcznie z brakami samego uzasadnienia
orzeczenia, ale z sytuacjg razgco nieprawidtowo przeprowadzonej kontroli
odwotawczej, ktora to wadliwos¢ z reguty musi by¢ uznana za moggcag miec istotny
wptyw na tresc¢ orzeczenia.

W niniejszej sprawie zabrakto tego ogniwa, tj. odniesienia sie do konkretnie
sformutowanych zarzutoéw apelacyjnych, przy prostym powieleniu konkluzji Sgdu |
instanciji.

W ponownym postepowaniu, Sgd odwotawczy bedzie zobowigzany do
merytorycznego odniesienia sie do zarzutow apelacyjnych zgodnie ze standardami
kontroli odwotawczej okreslonymi w Kodeksie postepowania karnego.

Wobec tego, nalezato orzec jak w sentencji.



