Sygn. akt V KK 265/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 grudnia 2019 r.
sprawy P. K.

skazanego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 8 stycznia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 21 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie
kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K.C.,
Kancelaria Adwokacka w P., kwote 442,80 1zt (czterysta
czterdziesci dwa ztote i 80/100), w tym 23% podatku VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Rejonowego w Z. z dnia 21 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K

(...), oskarzony P.K. zostat uznany winnym wystepku z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. polegajgcym na tym, ze w okresie pomiedzy dniem 28 grudnia 2015 r.
a dniem 12 lipca 2016 r. w nieustalonym miejscu, pomogt doprowadzi¢ J.K. do



niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1.017 zt w ten sposob, iz
przekazat odpfatnie do uzytkowania zatozony w dniu 28 grudnia 2015 r. przez
siebie rachunek bankowy w E. S.A. w W. o0 numerze (...) oraz dokumenty
dotyczgce tego rachunku, uprawniajgce do korzystania z niego nieustalonej osobie,
ktéra za posrednictwem portalu ,(...)" wystawita oferte sprzedazy deskorolek i
pomimo otrzymania od pokrzywdzonej wptaty pieniedzy na wskazane konto nie
przestata oferowanego towaru - i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 k.k. Sad wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst osobiscie oskarzony, ktory zarzucit btad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, kwestionujgc
stusznos$¢ przypisania mu przestepstwa.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 8 stycznia
2019 r., sygn. akt IV Ka (...), na podstawie art. 105 § 2 zd.2 k.p.k. sprostowat
oczywistg omytke pisarskg w kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu
przyjmujac, iz prawidtowa kwalifikacja prawna tego czynu to art. 18 § 3 k.k. w zw. z
art. 286 § 1 k.k., zamiast art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; na podstawie art.
455 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz przypisany P.K. czyn
zakwalifikowat z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., a w pozostatym zakresie
utrzymat w mocy tenze wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego P.K.,
ktéry na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce i mogace mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku:

I/ naruszenie przepisdéw prawa procesowego, a to:

1/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. polegajgce na niedostrzezeniu przez Sad Okregowy uchybien
w wyroku Sadu pierwszej instancji i wydaniu orzeczenia nadal obarczonego
uchybieniami wynikajgcymi z dokonania przez Sad pierwszej instancji oceny
materialu dowodowego, a przede wszystkim przyjeciu jako wtasnych ustalen
i ocen dowoddw poczynionych przez Sad | instancji mimo, ze ustalenia te byly
btedne, albowiem sprzeczne z dowodami zgromadzonymi w sprawie i oparte
naich dowolnej ocenie, dokonane przy tym z naruszeniem zasady in dubio

pro reo, jak réwniez nieopartej na catoksztatcie dowoddéw, przy uwzglednieniu



2/

3/

wytgcznie okolicznosci niekorzystnych dla skazanego i nie wziecie pod uwage
tych, ktore sSwiadczg na jego korzys¢, w szczegolnosci, iz z materiatu
dowodowego nie wynika, by skazany posiadat swiadomosc¢ i wiedze w zakresie
przeznaczenia zatozonego przez niego rachunku bankowego dla celéw
doprowadzenia pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.;

art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
polegajgce na niedostrzezeniu przez Sgd Okregowy uchybien w wyroku Sgdu
pierwszej instancji i wydaniu orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami
wynikajgcymi z dokonania ich przez Sad | instancji i uznanie przez Sad
Okregowy, ze dokonana ocena dowoddéw nie wykazuje istotnych btedow
logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowoddéw i utrzymaniem
przez Sad Okregowy w mocy orzeczenia w sytuacji, gdy nie byto ku temu
podstaw, gdyz prawidtowo przeprowadzona kontrola odwotawcza, powinna
skutkowaé ustaleniem, iz Sad | instancji dokonat dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowoddw zebranych w niniejszym postepowaniu, co uzasadniato
uniewinnienie skazanego, wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania oraz byto wynikiem dokonania pobieznej kontroli
odwotawczej;

art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 k.p.k.
iart. 7 k.p.k. i art. 6 kpk. i art. 424 § 1 i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
oraz utrzymaniem przez Sad Okregowy w mocy orzeczenia w sytuacji, gdy
nie bylo ku temu podstaw, gdyz prawidtowo przeprowadzona kontrola
odwotawcza powinna skutkowaé ustaleniem, iz Sgd Okregowy wyrokujgcy
dokonat dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddw zebranych w niniejszym
postepowaniu, poprzez btedne przyjecie, ze skazany P.K. dopuscit sie
zarzucanego mu czynu w sposob przyjety przez Sad pierwszej instancji i czyn
zarzucany skazanemu wyczerpuje znamiona z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 §
1 k.k., a takze w szczegolnosci by skazany miat zamiar pokrzywdzenia J.K. i
nieuzasadnienie przez Sgd Okregowy w tym zakresie stanowiska, na podstawie
jakich dowodow przyjat w tym zakresie rozstrzygniecie, a takze nie wskazat, jakie

fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie



dowodach i dlaczego nie uznat dowodoéw przeciwnych, a takze nie wyjasnit
podstawy prawnej wyroku, a uchybienie to miato wptyw na tres¢ orzeczenia, co
uzasadniato uniewinnienie skazanego, wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania oraz byto wynikiem dokonania pobieznej
kontroli odwotawczej;

4/ art. 433 § 112 kp.k. wzw. z art 424 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 k.p.k.
iart. 7 kp.k. i art. 8 k.p.k. i utrzymaniem przez Sad Okregowy w mocy
orzeczenia w sytuacji, gdy nie byto ku temu podstaw, gdyz prawidtowo
przeprowadzona kontrola odwotawcza, powinna skutkowa¢ ustaleniem,
iz sporzgdzenie przez Sad | instancji uzasadnienia wyroku nastgpito niezgodnie
z wymogami ustawy, w sposob lakoniczny oraz pobiezny, a takze przyjmujgc
za podstawe tylko i wytgcznie okolicznosci przemawiajgce za prawidtowoscig
wersji aktu oskarzenia, przy jednoczesnym zaniechaniu rozwazenia okolicznosci
wersji przeciwnej i okolicznosci oraz dowoddw korzystnych dla skazanego,
co uzasadniato uniewinnienie skazanego, wzglednie uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz byto wynikiem dokonania
pobieznej kontroli odwotawczej;

5/ art 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 k.p.k. i art.
7 k.p.k. i art. 8 k.p.k., poprzez sporzgdzenie przez Sgd Okregowy uzasadnienia
wyroku niezgodnie z wymogami ustawy, w sposob lakoniczny oraz pobiezny,
przyjmujgc za podstawe tylko i wytgcznie okolicznosci przemawiajgce
za prawidtowoscig wersji aktu oskarzenia, przy jednoczesnym zaniechaniu
rozwazenia okolicznosci wersji przeciwnej i okolicznosci oraz dowoddéw
korzystnych dla oskarzonego, a takze watpliwosci wynikajgcych z materiatu
dowodowego na korzys¢ oskarzonego;

6/ art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nie zastosowanie zasady in dubio
pro reo i nie rozstrzygniecie przez Sgd Okregowy wszelkich watpliwosci
na korzys¢ oskarzonego P.K.;

7/ art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., art. 5 k.pk., art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad
Okregowy dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego

w postaci zeznah swiadkéw i wyjasnien oskarzonego i bezzasadne przyjecie,



8/

9/

iz pozbawione sg one przymiotu wiarygodnosci w zakresie okolicznosci
przemawiajgcych na korzyS¢ oskarzonego, a takze nie odniesienie sie do
kluczowych dowoddéw na jego korzysg;

art. 433 § 2 k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k.iart. 7k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niezastosowanie zasady in dubio
pro reo i nierozstrzygniecie przez Sad Okregowy wszelkich watpliwosci
na korzys¢ skazanego P.K., w szczegdlnosci na niedostrzezeniu przez Sad
Okregowy uchybien w wyroku Sadu | instancji i wydaniu orzeczenia nadal
obarczonego uchybieniami wynikajgcymi z dokonania przez Sad | instancji oceny
materiatu dowodowego, a przede wszystkim przyjeciu jako wtasnych ustalen i
ocen dowoddéw poczynionych przez Sad | instancji, mimo, ze ustalenia te byty
btedne, albowiem sprzeczne z dowodami zgromadzonymi w sprawie i oparte na
ich dowolnej ocenie, dokonane przy tym z naruszeniem zasady in dubio pro reo,
jak rowniez nieopartej na catoksztatcie dowoddw, przy uwzglednieniu wytgcznie
okolicznosci niekorzystnych dla skazanego i nie wzieciu pod uwage tych
przestanek, ktére swiadczg na jego korzysc;

art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 i 2 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu przez Sad drugiej instancji zarzutu
podniesionego w apelacji skazanego P.K., tj. zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego istotny wptyw na tresé
rozstrzygniecia, polegajgcy na btednym przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanego mu czynu w sposob przyjety przez Sad pierwszej instancji, a w
szczegolnosci bezpodstawne przyjecie, ze dziatat umys$lnie w zamiarze
ewentualnym pokrzywdzenia J.K. i dopuszczalne jest popetnienie zarzucanego
skazanemu przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. z zamiarem
ewentualnym, podczas gdy okolicznosci ujawnione w toku postepowania przed
Sagdem pierwszej instancji prowadzg do przeciwnego wniosku, w szczegolnosci
iz czynu, za ktéry zostat skazany P.K. mozna dopusci¢ sie jedynie umys$inie z
zamiarem bezposrednio kierunkowym, co uzasadniato uniewinnienie skazanego
od zarzucanego mu czynu wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania oraz byto wynikiem dokonania pobieznej kontroli

odwotawczej;



10/ art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie w sposob nalezyty zarzutow apelacji dotyczacych rozstrzygniecia
przez Sad nieusuwalnych watpliwosci wytgcznie na niekorzys¢ P.K. w zakresie
winy i sprawstwa, mimo iz istniejg watpliwosci co do sprawstwa skazanego z
uwagi na zebrany w sprawie materiat dowodowy;

- nadto z tzw. ostroznosci procesowej obronca dodatkowo zarzucit razgce
naruszenie przepisow prawa, ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest:

11/ prawa procesowego - art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. polegajace
na jego niezastosowaniu i utrzymaniu w mocy wyroku Sadu | Instancji pomimo,
iz z uwagi na zaistniate w toku postepowania przed Sgdem meriti uchybienia
przepisom postepowania, orzeczenie Sgdu | Instancji byto razgco
niesprawiedliwe i surowe oraz podlegato uchyleniu w catosci;

12/ prawa materialnego - art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. poprzez jego
zastosowanie w sytuacji, gdy zachowanie skazanego P.K. nie wyczerpuje
znamion z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

W  konkluzji obronca wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w P. i uniewinnienie skazanego od popetnienia przypisanego mu
czynu (poprawnie nalezato wnosi¢ takze o uchylenie wyroku Sgdu | instanciji),
ewentualnie uchylenie wyrokéw Sadow obu instancji i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, wzglednie uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w P. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na niniejszg kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w P.
wniost 0 uznanie jej za oczywiscie bezzasadng i oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazafa sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Podniesione zarzuty, cho¢ tak liczne, nie okazaty sie trafne
i nie wskazywalty faktycznie na zaistnienie naruszenia prawa, ktére bytoby razgce
i mogto stanowi¢ podstawe do uznania kasacji za skuteczng na podstawie art. 523
§ 1 k.p.k.

Nie doszio w niniejszej sprawie do naruszenia przez Sad odwotawczy
art. 433§ 1i2k.p.k. wzw. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1i 2 k.p.k., poprzez



uznanie, ze orzeczenie Sadu | instancji zostato wydane zgodnie z art. 410 k.p.k.
wzw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Podobnie nie zostaty naruszone
pozostate przepisy prawa wskazane szczegotowo w kasacji.

Wszystkie zarzuty kasacji sprowadzajg sie de facto do zakwestionowania
ustalen faktycznych, prowadzgcych Sad | instancji do wniosku, ze ,skazany
posiadat Swiadomos¢ i wiedze w zakresie przeznaczenia zatozonego przez niego
rachunku bankowego dla celéow doprowadzenia pokrzywdzonej J.K. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem”. Skarzgcy podnosi, ze brak byto podstaw,
by wnioskowaé o tym, ze skazany P.K. byt swiadomy, do czego zostang
wykorzystane rachunki bankowe, ktore zaktadat, a nastepnie ,sprzedawatl’
nieustalonej osobie. Nalezy zdecydowanie stwierdzi¢, ze stanowisko Sgdow obu
instancji w tym zakresie nie byto rezultatem naruszenia prawa, ani do takowego nie
prowadzito, gdyz Sady te procedowaly zgodnie z powyzszymi przepisami.
Przekonanie o winie skazanego P.K. zostato przez nie przekonujgco i rzetelnie
umotywowane, nie budzgc Zzadnych watpliwosci co do sposobu i toku
prowadzonego toku rozumowania.

Sad | instancji prawidtowo zinterpretowat i zastosowat normy rzgdzace
sposobem czynienia ustalen faktycznych w sprawie: nie wykazywat on wcale
(jak btednie obecnie podnosi autor kasacji), ze ,skazany posiadat swiadomosc¢
i wiedze w zakresie przeznaczenia zatozonego przez niego rachunku bankowego
dla celéw doprowadzenia pokrzywdzonej J.K. do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem” — bowiem przyjat Sad konstrukcje zamiaru ewentualnego pomocnictwa.
Mianowicie stwierdzit po pierwsze, ze strona podmiotowa pomocnictwa obejmuje
obie postacie umysInosci: zamiar bezposredni i ewentualny. Te ostatnig postac
zamiaru uwzgledniono dlatego, ze pomocnik moze nie by¢é w petni poinformowany
0 zamiarze sprawcy i jedynie moze przewidywa¢ mozliwo$¢ popetnienia przez
niego przestepstwa, na co sie godzi, skoro udziela pomocy. Po drugie, oskarzony
»,miat mozliwos¢ przewidywania i godzenia sie na to, iz sprzedajgc swoje konto
(przekazujgc dokumenty i wszelki do niego dostep) nieznanej osobie udziela jej
wsparcia do naruszenia porzgadku prawnego. W uzasadnieniu wyroku Sadu |
instancji stwierdzono, ze oskarzony pozbawiajgc sie kontroli nad zatozonym przez

siebie kontem bankowym, godzit sie na udzielenie pomocy do dziatania



nielegalnego, w tym majgcego postac wytudzen mienia. Oskarzony za konto brat
petng odpowiedzialnos¢, bowiem firmowat je witasnym nazwiskiem. Skoro nie
gwarantowat sobie jakiegokolwiek panowania nad jego funkcjonowaniem, to
nieuchronny wydaje sie wniosek, iz akceptowat jego przestepcze wykorzystanie.

Réwniez i w procedowaniu przez Sad odwotawczy nie sposob dopatrzec
sie wspomnianych w zarzutach kasacyjnych naruszen prawa. Sgd ten starannie
odniost sie do zarzutdow apelacji, podkreslajgc, ze zgodnie z art. 18 § 3 k.k.
przestepstwo pomocnictwa moze zosta¢ popetnione wprawdzie tylko umysinie,
jednak zaréwno z zamiarem bezposrednim jak i ewentualnym. Uprawnione byto
twierdzenie, zgodnie z ktorym do przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci
za popetnienie przestepstwa pomocnictwa do oszustwa wystarczajgce byto
wykazanie, ze swoim zachowaniem obiektywnie utatwit innej osobie popetnienie
czynu zabronionego i majgc tego swiadomos$¢, co najmniej godzit sie na to.
Stusznie Sgd odwotawczy przyjat, ze temu obowigzkowi Sad | instancji uczynit
zados$¢ stwierdzajgc, ze oskarzony przekazujgc odptatnie nieustalonej osobie
dostep do zatozonego przez siebie rachunku bankowego wraz z wszystkimi
zwigzanymi z nim dokumentami miat mozliwos¢ przewidzenia, Zze moze on zostac
wykorzystany do przestepczej dziatalnosci i godzit sie na to. Mozliwe byto bowiem
przyjecie formy sprawczej pomocnictwa w tej sytuacji, w ktorej skazany P.K.
przewidujgc mozliwos$¢ popetnienia przestepstwa przez osobe, ktéra ,odkupita” od
niego konto bankowe, na to sie godzit.

Stusznie Sgd Okregowy odwotat sie do utrwalonego i dominujgcego
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sgdow powszechnych poglgdu, zgodnie
z ktérym dla przypisania pomocnictwa do przestepstw kierunkowych wystarczajgce
jest wykazanie pomocnikowi zamiaru ewentualnego, gdyz ani wyktadnia jezykowa,
ani systemowa i teleologiczna nie przemawiajg za tym, aby pomocnictwa do tego
rodzaju przestepstw mozna sie byto dopusci¢ wytgcznie z zamiarem bezposrednim
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2013 r., Il KK 184/13,
OSNKW 2014, z. 2, poz. 15; z dnia 27 marca 2013 r., Il KK 308/12, Lex Nr
1308127; uzasadnienie wyroku z dnia 24 kwietnia 2018 r., V KK 379/17, Prok. i Pr.-
wkt. 2018, Nr 9, poz. 10, wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
11 pazdziernika 2012 r., Il AKa 261/12, Lex Nr 1238284). W tej sytuacji nie mozna



uzna¢, ze doszlo do naruszenia przepisbw odnoszacych sie do kontroli
odwotawczej. Sad odwotawczy bowiem starannie, rzetelnie i z wilasciwym
odczytaniem istoty problemu, odnidst sie do zarzutow apelacji. Z pewnoscig nie byt
to przyktad ,kontroli pobieznej”. Nie stanowito naruszenia prawa opowiedzenie sie
za jednym z dwoch wyrazanych w orzecznictwie sgdow i doktrynie pogladéw,
a wiec przyjecie, ze pomocnictwa mozna dokona¢ w zamiarze ewentualnym. Nie
mozna tu méwi¢ o tym, by ocena dowodéw dokonana przez Sgd Okregowy
wykazywata btedy logiczne, skoro sytuacja faktyczna zostata ustalona zgodnie
z wyjasnieniami samego skazanego. Nie doszto tez do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez niezastosowanie zasady in dubio pro reo
i nierozstrzygniecie przez Sgd Okregowy wszelkich watpliwosci na korzysc
oskarzonego, bowiem nie powstaty zadne watpliwosci co do sposobu zachowania
skazanego, a przepis ten jednoczesnie nie moze stuzy¢ rozstrzyganiu watpliwosci
co do wyktadni prawa materialnego — ktore jednak takze nie zaistniaty.

Mozna powtdérzy¢ za Sagdem odwotawczym, ze oskarzony przekazujgc
dostep do zatozonego przez siebie rachunku przewidywat mozliwos¢, iz zostanie
on wykorzystany do popetnienia przestepstwa oszustwa, z czym sie godzit,
zwtaszcza, ze proceder wykorzystywania rachunkéw bankowych do oszustw
jest powszechnie znany, a oskarzony bedac osobg dorostg z zachowang
zdolnoscig do rozpoznania znaczenia swoich czynow i pokierowania swoim
postepowaniem, a dodatkowo wielokrotnie karang za przestepstwa przeciwko
mieniu, powinien zdawac sobie z tego sprawe. Przeciwne twierdzenia oskarzonego
razg naiwnoscig, sg sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego i zmierzajg
wytgcznie do uwolnienia sie przez niego od odpowiedzialnosci karnej.

Brak przy tym mozliwosci kwestionowania ustalen faktycznych Sadu
| instancji, skoro P.K. w swoich wyjasnieniach wskazat, iz nie tylko przekazywat
nieustalonej osobie zatozone juz rachunki, ale takze zakfadat w réznych bankach
rachunki na jej prosbe i nastepnie przekazywat jej wszystkie dane i dokumenty
umozliwiajgce korzystanie z tych rachunkéw. Wyjaénit takze, iz posiadat on numer
telefonu osoby, ktérej przekazywat dostep do zaktadanych przez siebie rachunkdow.
Nie jest to zresztg jego pierwszy wyrok skazujgcy za pomocnictwo do oszustwa

poprzez udostepnienie numeru konta i catej jego dokumentacji oraz podanie
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cudzego numeru telefonu (zob. np. k. 236-241, k. 228). Liczne uprzednie skazania
(wyroki zatgczone do akt sprawy) zas sprawiajg, ze nalezy przyjac, iz skazany miat
rozeznanie w przestepczych sposobach uzyskania pieniedzy. Tym bardziej musiat
on sobie zdawac sprawe z tego, do jakich celéow uzywane sg takie konta bankowe i
majgc tego Swiadomos¢, na takie wykorzystanie swojego konta bankowego sie
godzit. Zatgczone do akt sprawy dane bankowe ujawniaja, ze to konto bankowe
stuzyto wylgcznie do obstugi zakupdéw na portalu zakupowym www.allegro.pl i
innych internetowych portalach aukcyjnych.

Mozna uznaé, ze byt to typowy przypadek przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
popetnionego za posrednictwem Internetu — w ktérym to sprawca zrealizowat
znamie wprowadzenia pokrzywdzonego w btgd lub doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem dziatajgc za posrednictwem tej sieci komputerowej,
pozostajgc niewykrytym dzieki pomocy skazanego. Natomiast dziatanie
oskarzonego w przypadku tego oszustwa, jak stwierdzit Sad | instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sprowadzato sie do wystepowania w roli
tzw. ,stupa”. Nie ulega watpliwosci, ze w Polsce wyksztatcita sie juz grupa osoéb,
ktére z popetniania tego typu przestepstw uczynity sobie state Zrodto dochodu
i wypracowaty dostosowany do specyfiki tego typu przestepstw modus operandi
(K. M. Mazur, Polskojezyczna spoteczno$¢ przestepcza zorganizowana w sieci
Darknet, Poznan 2016), dziatajgc wylgcznie za posrednictwem Internetu
i ukrywajgc swojg tozsamos¢, co umozliwia im pomocnictwo takich ,stupow”,
jak w przedmiotowej sprawie skazany P.K..

W tej sytuacji wywdd autora kasacji mija sie z rzeczywistymi przyczynami
stojgcymi za uznaniem zachowania skazanego za przestepne, omodwionymi
rzetelnie w uzasadnieniach wyrokoéw Sgddéw obu instancji — a co do ktorych autor
kasacji podjgt nieuprawniong polemike. Nie byto przy tym Zadnej mozliwosci
,dania wiary wersji przeciwnej” — skoro Sad opart sie w duzej mierze
na wyjasnieniach samego skazanego czynigc ustalenia faktyczne, ktérych gtéwne
elementy bylty zbyt oczywiste, by je kwestionowaé, z uwagi na dowody
z dokumentéw. Nie do konca jest jasne, w jaki sposdb zresztg ustalenia faktyczne
miatyby wptyng¢ na przyjetg koncepcje w zakresie subsumcji pod art. 18 § 3 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. Autor kasacji bowiem zdaje sie nie widzieC roznicy



11

w dwoéch podstawach zaskarzenia, skarzgc za pomocg zarzutu naruszenia prawa
procesowego i prawa materialnego te samg okolicznosc.

Autor kasacji myli sie twierdzgc, ze ,Wszelkie zaistniate w sprawie
watpliwosci nalezato rozstrzygngC¢ - zgodnie z regutg przewidziang w art. 5
§2k.p.k. - na korzysC oskarzonego” — skoro przepis ten mowi jedynie
0 ,hiedajgcych sie usungé watpliwosciach”. W ramach kasacji jej autor obecnie
jedynie polemizuje z dowodami, podwazajgc fragmenty zeznan swiadkéw, jednak
ignorujgc catoksztatt materialtu dowodowego, ktéry, zgodnie z zasadami oceny
dowoddéw wyrazonymi w art. 7 k.p.k., mogt prowadzi¢ tylko do jednego wniosku —
przyjetego przez Sad | instancji i zaakceptowanego w petni przez Sgd odwotawczy.

W podsumowaniu powyzszych rozwazan Sad Najwyzszy stwierdza,
ze przedstawione w kasacji zarzuty nalezato oceni¢ jako oczywiscie bezzasadne,
a zatem kasacja podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. i art. 637a k.p.k. skazanego obcigzono
kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu adwokata K.C. orzeczono na podstawie
§ 4 ust. 113 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, zasgdzajgc na
jego rzecz kwote 442,80 zt (obejmujgcg takze podatek VAT) za sporzadzenie i

wniesienie kasacji na rzecz skazanego P.K..
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