Sygn. akt V KK 265/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Michat Laskowski

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

w sprawie M.H.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 sierpnia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanej

od wyroku Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 30 marca 2012 r., sygn. akt Il K .../12

. Uchyla zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia o
obowiagzku naprawienia szkody (pkt 5 wyroku);
Il. Wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Uwzgledniajgc wniosek obroncy oskarzonej (wniosek ztozony na podstawie

art. 387 § 1 k.p.k. - k. 116b), Sgd Rejonowy w N. wyrokiem z dnia 30 marca 2012 r.

w sprawie o sygn. akt Il K .../12, uznat M.H. (zdomu B.) za winng popefnienia



dwoch przestepstw z art. 286 § 1 k.k. iz art. 279 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i wymierzyt jej za kazde z nich kary po roku pozbawienia wolnosci.
Jako kare tgczng orzekt rok i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art.
69 § 11i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej
kary fgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 5 lat préby, zas w
pkt 5 wyroku na podstawie art. 72 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonej obowigzek
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwami poprzez zaptate na rzecz
Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej ,J.”  kwoty 12.800 zt i na rzecz
Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo- Kredytowej w P. kwoty 15.900 zt w terminie
4 lat od daty uprawomocnienia sie wyroku. W wyroku rozstrzygnieto réwniez o
przepadku dowodow rzeczowych oraz o kosztach procesu (k. 116d).

Wyrok ten uprawomocnit sie bez zaskarzenia w dniu 7 kwietnia 2012 r.

Kasacje od tego wyroku na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. wnidst Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wymieniony wyrok na
korzys¢ skazanej M.H. w zakresie rozstrzygniecia o obowigzku naprawienia szkody
(punkt 5 czesci dyspozytywnej wyroku), skarzgcy podnidst zarzut ,razgcego i
majgcego istotny wptyw na tresC wyroku naruszenie przepisu prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 387 § 2 k.p.k., polegajgcego na uwzglednieniu
przez Sgd Rejonowy w N.T. wadliwego wniosku oskarzonej o dobrowolne poddanie
sie karze i orzeczeniu - na podstawie art. 72 § 2 k.k. - Srodka probacyjnego w
postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz Spotdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej ,J.” w kwocie 12.800 ztotych oraz na rzecz
Spotdzielczej Kasy OszczednoSciowo - Kredytowej z siedzibg w P. w kwocie
156.900 ztotych - w terminie 4 lat od uprawomocnienia sie wyroku, podczas gdy o
powyzszych roszczeniach wynikajgcych z popetnienia przypisanych oskarzonej w
punktach 1 i 2 sentencji wyroku przestepstw, juz wczeSniej prawomocnie
orzeczono, w konsekwencji, czego doszto rowniez do razgcego naruszenia
przepisu prawa procesowego - art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 1 lipca 2015 roku”. Podnoszac taki zarzut skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej okreslonego w punkcie 5 rozstrzygniecia
w przedmiocie srodka probacyjnego - obowigzku naprawienia szkody.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna, co zwazywszy nha jej kierunek
skutkowato jej uwzglednieniem w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Racje ma skarzacy, ze
wyrok Sgdu Rejonowego zapadt z oczywistg obrazg wskazanych w zarzucie
kasacji przepisow, co miato istotny wptyw na jego tres¢. Uchybienie to bez
watpienia miato rowniez charakter razacy.

Uwzgledniajgc ztozony na rozprawie w dniu 30 marca 2012 r., w trybie art.
387 § 1 k.p.k., wniosek obroncy oskarzonej o skazanie bez rozprawy, sad meriti
zaniechat sprawdzenia zaistnienia warunkéw dopuszczalnosci uwzgledniania
takiego wniosku wskazanych w tresci art. 387 § 2 k.p.k. Jednym z tych warunkéw
jest to, by tres¢ proponowanego wniosku w zakresie kary, srodkow karnych czy
srodkow kompensacyjnych stuzyta osiggnieciu celow postepowania karnego, a
bezsporne jest, ze celem postepowania karnego musi by¢ zakonczenie tego
postepowania w sposob zgodny z przepisami prawa. To z kolei naktada na sad
meriti obowigzek dokonania oceny zasadnosci wniosku co do proponowanych w
nim rozstrzygniec i ich zgodnos$ci z przepisami prawa karnego materialnego oraz
procesowego. Tymczasem, zgodnie z trescig art. 415 § 5 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., a wiec w dacie orzekania przez Sad
Rejonowy , nie mozna bylo orzec m.in. obowigzku naprawienia szkody, jezeli
roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa byto przedmiotem innego
postepowania albo o roszczeniu tym wczesniej prawomocnie orzeczono. Pomimo
obowigzywania tej regulacji procesowej oraz dysponowania przez sad informacjg o
wydaniu nakazu zapfaty na rzecz Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej
(por. zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa k.1-2; nakaz zaptaty - k. 7), jak tez
0 wniesieniu przez drugiego pokrzywdzonego pozwu o zaptate roszczenia
wynikajgcego z pozyczki w kwocie 12.800 zt udzielonej skazanej (zdarzenie to
stanowito czyn z pkt | wyroku; zeznania swiadka A.P. k. 37), sad meriti w pkt 5
wyroku natozyt obowigzek naprawienia szkody na rzecz obu pokrzywdzonych w
oparciu o przepis art. 72 § 2 k.k. Zatem w tym zakresie uwzglednienie wniosku
obroncy co do natozenia obowigzku naprawienia szkody nastgpito z obrazg art.
415 § 5 k.p.k., albowiem w zakresie roszczen wynikajgcych z popetnienia obu
przestepstw toczyty sie postepowania cywilne, z ktérych jedno — co wynikato z akt

sprawy — zakohczyto sie juz wydaniem nakazu zaptaty. Tym samym, pomimo



niezatgczenia do tej sprawy akt sprawy | Nc .../09 Sgdu Rejonowego w J. i akt
sprawy | Nc .../09 Sadu Rejonowego w P., Sad Rejonowy w N. naruszyt w sposdb
razacy przepis art. 387 § 2 k.p.k. uwzgledniajgc w tym zakresie wniosek obroncy
skazanej, pomimo, ze miat informacje procesowe o tym, iz co do roszczen
wynikajgcych z obu przestepstw toczyty sie juz postepowania cywilne. Gdyby ten
sgd dokonat wiasciwej, zgodnej z trescig przepisu art. 387 § 2 k.p.k., kontroli
wniosku w obszarze mozliwosci natozenia obowigzku naprawienia szkody, przy
uwzglednieniu dyspozycji art. 415 § 5 k.p.k., to majgc wskazane juz powyzej
informacje winien uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim stosowne;
zmiany (art. 387 § 3 k.p.k.) lub — w przypadku watpliwosci — winien odroczy¢
rozprawe i zazgda¢ akt spraw cywilnych (majgc stosowne informacje od
pokrzywdzonych), a nastepnie, gdyby zgody na modyfikacje wniosku nie byto,
wniosku takiego nie uwzglednic.

Podkresli¢ nalezy, ze nie ma Zzadnych watpliwosci, co do tozsamosci
przedmiotowej i podmiotowej roszczen, co do ktorych orzeczono nakazami zaptaty
w sprawach Sgdu Rejonowego w J. 0 sygn. akt | Nc .../09 i Sgdu Rejonowego w
P. o sygn. akt | Nc .../09 oraz roszczen, ktore staty sie podstawg orzeczenia
obowigzku naprawienia szkody w pkt 5 zaskarzonego wyroku. W tym stanie rzeczy
Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok co do natozonego obowigzku naprawienia
szkody (punkt 5 zaskarzonego wyroku), albowiem usuniecie tego rozstrzygniecia
jest wystarczajgce do przywrécenia stanu zgodnego z prawem, a zatem nie ma
potrzeby ponownego rozpoznawania sprawy w tym zakresie. Na takie
rozstrzygniecie pozwala przepis art. 537 § 2 k.p.k., ktéry nie zawiera petnego
katalogu mozliwych rozstrzygniec (por. np. wyroki SN: z dnia 20.04.1999 r., 1ll KKN
323/97, OSNKW 1999, nr 9-10, poz. 61; z dnia 1.12.2011 r., V KK 224/11, LEX nr
1108494; z dnia 19.09.2001 r., Il KKN 168/01, OSNKW 2000, nr 11-12, poz. 97; z
dnia 4.02.2009 r., IV KK 285/08, LEX nr 598080; z dnia 27.06.2012 r., V KK 165/12,
OSNKW 2012, nr 11, poz. 120). Skoro w tej sprawie kasacje wniost Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, a zatem podmiot wymieniony w art. 521 §
1 k.p.k., wydatkami postepowania kasacyjnego, zgodnie z art. 638 k.p.k. nalezato
obcigzy¢ Skarb Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.






