Sygn. akt V KK 264/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 czerwca 2019 .,
sprawy T. K.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 15 stycznia 2019 r., sygn. akt VIl Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w N.

z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

T. K. zostat oskarzony o to, ze:
. w dniu 10 kwietnia 2013 r., w N. woj. [...], bedgc uprzednio skazanym
w warunkach art. 64 § 1 k.k., w ciggu 5 lat po odbyciu tgcznie co najmniej roku kary
pozbawienia wolnosci za kradziez z wtamaniem, wspolnie i w porozumieniu
zinnymi osobami przy uzyciu przedmiotu przypominajgcego bron palng
oraz gumowo - plastikowego preta, po uprzednim wejsciu do domu i uzywajgc

przemocy wobec P. O. zabrat w celu przywtaszczenia telefony komorkowe L. [...]



o wartosci 300 z, S. [...] o wartosci 300z, X. [...] o warto$ci 600 z, pienigdze
w kwocie 1.100 zt, zegarek meski marki H. o wartosci 500 zt, zegarek meski koloru
srebrnego o wartosci 550 zt oraz bransolete koloru srebrnego o wartosci 650 zt
czym dziatat na szkode P. O. oraz pienigdze w kwocie 250 Euro i 400 zt na szkode
M. O.tj.oczyn zart. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k;;

[I. w dniu 28 lutego 2014 r., w Z. woj. [...], telefonicznie powiadomit Zastepce
Dyzurnego Komendy Miejskiej Policji w Z. o niepopetnionym przestepstwie,
polegajgcym na przyjeciu od niego korzysci majgtkowej w kwocie 200 Euro przez
funkcjonariusza WRD KMP w Z., w zamian za odstgpienie od podjecia czynnosci
stuzbowych polegajgcych na ukaraniu go jako kierujgcego samochodem osobowym
V., nrrej. [...] za popetnione wykroczenie w ruchu drogowym zwigzane z brakiem
zapiecia pasow i przekroczeniem predkosci, tj. o czyn z art. 238 k.k.

Sad Rejonowy w N., wyrokiem z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K [...],
uznat oskarzonego T. K. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt |
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 kk. w zw. z 64 § 2 k.k.
i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a takze na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zw. z art.
4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego T. K. nawigzke na rzecz pokrzywdzonego
P. O. w kwocie 2000 zt. Uznat réwniez oskarzonego za winnego popetnienia czynu
opisanego wpkt Il czesci wstepnej wyroku, wyczerpujgcego dyspozycje
art. 238 k.k. i za to, na podstawie art. 238 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w. zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosSci.

Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci apelacjg przez obrohce oskarzonego.

Sad Okregowy w Z., wyrokiem z dnia 15 stycznia 2019 r., sygn. akt
VIl Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego zarzucajgc:

1) razgce naruszenie prawa, ktdre mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie przepiséw art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
poprzez ich niewtasciwe niezastosowanie i przeprowadzenie w dniu 15 stycznia

2019 r. rozprawy apelacyjnej oraz rozpoznanie srodka odwotawczego pomimo



usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego T. K., ktéry wnosit o odroczenie
rozprawy, co skutkowato pozbawieniem oskarzonego prawa do obrony,

2) razgce naruszenie prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie przepiséw art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
poprzez ich niewtasciwg wyktadnie i wyznaczenie terminu rozprawy apelacyjnej
na dzien 15 stycznia 2019 r., a nastepnie przeprowadzenie tej rozprawy w tym
dniu oraz rozpoznanie srodka odwotawczego pomimo wniosku obroncy z dnia 30
listopada 2018 r. usprawiedliwiajgcego nieobecnosc¢ obroncy oraz zawierajgcego
prosbe, aby Sad odwotawczy nie wyznaczat terminu rozprawy w okresie
pomiedzy 12 stycznia 2019 r. a 26 stycznia 2019 r. z uwagi na zaplanowany i
wczesniej optacony urlop wypoczynkowy, co skutkowato pozbawieniem
oskarzonego prawa do obrony polegajgcej na osobistej obecnosci obroncy
na rozprawie apelacyjnej,

3) razgce naruszenie prawa, ktére mogto mieé istotny wptyw na tes¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i nienalezyte rozpoznanie zarzutu
trzeciego apelacji, polegajgce na nierozpoznaniu przez Sad odwotawczy
okolicznosci, ze Sad instancji ustalit stan faktyczny na podstawie wzajemnie
sprzecznych zeznan swiadkow A. S. oraz P. O., podczas gdy niezgodne
z zasadami prawidtowego rozumowania jest przyznawanie takiej samej
wiarygodnosci depozycjom, ktére sie wzajemnie wykluczajg, a w konsekwenc;ji
nieuprawnione jest twierdzenie Sgdu odwoftawczego, ze  doszio
do przeprowadzenia przez Sad pierwszej instancji kompleksowego
postepowania dowodowego, dokonania prawidiowej oceny materiatu
dowodowego i wtasciwego ustalenia stanu faktycznego,

4) razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i nienalezyte rozpoznanie zarzutu
trzeciego, czwartego lit. f oraz zarzutu szdéstego apelaciji, polegajgce na:

a. nierzetelnym ustaleniu, ze podstawg skazania T. K. za oba zarzucone mu czyny
moga by¢ jego wyjasnienia ztozone przez T. K. w postepowaniu

przygotowawczym, w ktérych przyznat sie do popetnienia czynow



bez uwzglednienia, ze wyjasnienia te zostaly zlozone jedynie ze wzgledu
na uzgodniong z prokuratorem kare w trybie art. 335 k.p.k.,

b. nierzetelnym ustaleniu, ze podstawg skazania T. K. za czyn z art. 238 k.k. moga
by¢ dowody posrednie i pominiecie, ze dowdd z opinii biegtego fonetyka byt
jedynym mozliwym dowodem dla bezposredniego ustalenia, ze gtos utrwalony
na nagraniu nalezy do skazanego.

W konkluzji kasacji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w caftosci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Z., wzglednie zas, na wypadek stwierdzenia, ze skazanie jest
oczywiscie niestuszne wnidst o uniewinnienie skazanego T. K. od obu zarzuconych
mu czynow.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, co z kolei
umozliwito jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Pierwsze dwa 2z zarzutdw kasacyjnych dotyczyty naruszenia prawa
do obrony (art. 6 k.p.k.) w zwigzku z przeprowadzeniem rozprawy odwotawczej pod
nieobecnos¢ tak oskarzonego, jak i jego obroncy. Zarzuty te nie zastugujg
na uwzglednienie. Co wiecej, odnoszac sie do bedacej przedmiotem drugiego
zarzutu kasacji kwestii pozbawienia oskarzonego prawa do ,0sobistej obecnosci
obroncy na rozprawie apelacyjnej’, stwierdzi¢ trzeba, ze zarzut ten zostat
sformutowany w oderwaniu od realéow sprawy. Wskazac trzeba, ze w rozprawie
apelacyjnej w dniu 15 stycznia 2019 r. uczestniczyt obronca oskarzonego, ktéremu
skarzgcy udzielit stosownego petnomocnictwa i ktéry nie sygnalizowat Sgdowi
odwotawczemu, ze nie jest przygotowany do obrony T. K.. ObroiAca oskarzonego
o terminie rozprawy w dniu 15 stycznia 2019 r. zostat powiadomiony z ponad
miesiecznym wyprzedzeniem, a zatem dysponowat wystarczajgcym czasem
do wiasciwego przygotowania obrony. Dodaé trzeba, ze w kontekscie informac;ji
zawartych w aktach sprawy, z ktérych wynika, ze obrohca udzielit wcze$niej
petnomocnictwa substytucyjnego (k. 1315), a wiosek o odroczenie rozprawy

w wyznaczonej na dzien 4 grudnia 2018 r. uzasadniat kolizja rozpraw



oraz przeszkodami lezgcymi po stronie petnomocnika, ktéry go wczesniej
zastepowat i zbyt krétkim okresem czasu, by udzieli¢ petnomocnictwa innemu
adwokatowi (k. 1344) mato przekonujgcym jest powotywanie sie w kasacji
na potrzebe osobistej reprezentacji oskarzonego. Ze zdziwieniem odnotowac
nalezy argumentacje przy pomocy ktorej skarzgcy stara sie wykazac, ze
korzystanie przez oskarzonego zpomocy adwokata, ktéremu sam udzielit
petnomocnictwa doprowadzito do razgcego naruszenia prawa oskarzonego
do obrony. Sad Najwyzszy nie ma podstaw zaktada¢, ze taka sytuacja miata
miejsce w niniejszej sprawie i nie dopuszcza nawet, aby obrohca podejmujgcy sie
obrony, nie wykonywat jej z wymagang starannoscia.

Sad Najwyzszy nie znajduje rowniez podstaw do stwierdzenia, ze wyrok
Sadu Odwotawczego zostat wydany z razgcym naruszeniem prawa oskarzonego
do obrony, wigzgcym sie z jego nieobecnoscig na rozprawie w dniu 15 stycznia
2019 r. Nie oznacza to oczywiscie, ze Sad Najwyzszy aprobuje zaistniatg
W niniejszej sprawie zwioke w przedstawieniu sktadowi orzekajgcemu w sprawie
pisma oskarzonego ziozonego w Sagdzie Okregowym w Z. w dniu rozprawy.
Nie mozna jednak tego uchybienia ocenia¢ w oderwaniu od catosci postepowania
odwotawczego, na tle ktérego okolicznoéci ztozenia w dniu 15 stycznia 2019 r.
wniosku o odroczenie rozprawy jawig sie wytlgcznie jako proba instrumentalnego
traktowania uprawnien procesowych oskarzonego. Nie moze byC inaczej, jezeli
uwzgledni sie, ze dzien 15 stycznia 2019 r. byt pigtym wyznaczonym terminem
rozprawy odwotawczej i pigtym terminem, do ktérego oskarzony i jego obronca
zgtaszali przeszkody majgce uniemozliwia¢ rozpoznanie sprawy (zaswiadczenie
lekarskie o niezdolnosci do pracy w okresie od 14 do 18 maja 2018 r., wniosek
0 wylgczenie sedziego, zaswiadczenie lekarskie o niezdolnosci do pracy w okresie
od 23 do 29 pazdziernika 2018 r., kolizja rozpraw i trudnosci w ustanowieniu
substytuta). Podkresli¢ przy tym trzeba, ze w sytuacji gdy obecny na rozprawie
wdniu 15 stycznia 2019 r. obrohnca nie zajgt stanowiska w przedmiocie
niestawiennictwa oskarzonego, ktéry zostat prawidtowo zawiadomiony o jej
terminie, a w tresci ztozonego w dniu rozprawy, w biurze podawczym sadu,
zaswiadczenia o niezdolno$ci do pracy w okresie od 14 do 20 stycznia 2019 r.

zawarto zastrzezenie, ze oskarzony ,moze chodzi¢” (k. 1354) trudno mowic



0 pozbawieniu oskarzonego mozliwosci realizowania prawa do obrony na etapie
postepowania odwotawczego. Dodac wreszcie trzeba, ze w kasacji nie wykazano,
aby podnoszone uchybienie mogto mie¢ istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, a jest to koniecznym warunkiem skutecznosci zarzutu kasacyjnego.

Po raz kolejny nalezato przypomnie¢, ze zgodnie z obowigzujgcym
rozwigzaniem ustawowym (art. 519 k.p.k.), strona wnosi kasacje od prawomocnego
wyroku sagdu odwotawczego i cigzy na niej obowigzek wykazania zaistnienia
razgcej obrazy prawa i to moggcej miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523
§ 1 k.p.k.). W trybie kasacji dochodzi do kontroli zaskarzonego orzeczenia tylko
z punktu widzenia naruszenia prawa, z wytgczeniem w zasadzie badania
prawidtowosci ustalen faktycznych, gdyz Sad Najwyzszy rozpatrujgc skarge
kasacyjng, nie jest powotany do dokonywania ponownej oceny dowodéw.
W zwigzku z trescig zarzutow naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
nalezy wskazaC, Zze skarga obroncy zmierza do kolejnego zakwestionowania
prawidlowosci dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny materiatu
dowodowego oraz ustalen faktycznych. Autor kasacji w sposob zblizony
do wywodzonych juz zarzutow apelacyjnych sformutowat zarzuty razgcego i
majgcego wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenia prawa procesowego, tj. art. 457
§3 kipk. i art. 433 § 2 k.p.k. W apelacji podobna argumentacja zostata
przedstawiona dla uzasadnienia zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Wskazac
zatem nalezy, iz o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowic¢ wtedy, gdy sad nie
rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w Srodku odwotawczym (w ogole sie
do nich nie odniesie), zas o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu
wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania
zarzutow i wnioskow apelacji, tj. sgd uznaje za zasadne albo niezasadne, bez
wyjasdnienia swojego stanowiska, wzglednie argumentacja ta bedzie zawierata braki
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2013 r., sygn. V KK 278/13,
Lex nr 1422129). W niniejszej sprawie sytuacja taka nie miata miejsca, przez co
uprawniony jest poglad, ze autor kasacji, pod pozorem rzekomego wadliwego
rozpoznania zarzutéw apelacji, chce podda¢ kontroli Sadu kasacyjnego
prawidtowos¢ ustalen faktycznych. Skarzgcy wytgcznie instrumentalnie poprzedzit

podniesione zarzuty przepisami charakterystycznymi dla postepowania



kasacyjnego, w dalszej czesci prezentujgc jedynie swojg wersje oceny dowodow i
wyrazajgc niezadowolenie z prawidtowych ustalen, w petni zaaprobowanych
w wyniku kontroli apelacyjnej.

Zarzut wywiedziony jako trzeci — dotyczgcy niewtasciwego odniesienia sie
Sgdu odwotawczego do rozbieznosci w zeznaniach A. S. i P. O. nie zastugiwat
na uwzglednienie. Sgd Okregowy doktadnie umotywowat swoje stanowisko
w przedmiocie zeznan tych dwojga uczestnikbw zdarzenia (str.14 - 16
uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ktéra to ocena, wraz z nastepujgca
argumentacjg co do wiarygodnosci depozycji zastuguje na aprobate Sagdu
Najwyzszego. Sad Okregowy stusznie zaaprobowat w tym zakresie ustalenia
faktyczne Sgdu Rejonowego analizujgc wersje zdarzenia i wskazujac, ze jedynie ta
zaktadajgca sprawstwo T. K. nie jawi sie, jako pozbawiona logiki.

Nie mogt znalez¢ akceptacji Sgdu Najwyzszego takze i zarzut czwarty.
W kwestionowanym przez obronce zakresie rozstrzygniecie Sgdu Okregowego nie
jest wadliwe. Pierwszy z argumentdw obroncy nie jawi sie jako zasadny w Swietle
pisemnych motywow wyroku Sgdu Okregowego, z ktérych wynika, ze wskazywane
przez obronce zagadnienie linii obrony skazanego stato sie przedmiotem
drobiazgowej analizy Sgdu odwotawczego. Argumentacja dotyczgca zmian w linii
obrony skazanego jest w tym zakresie przekonujgca i wskazuje na bezzasadnos¢
zarzutu kasacyjnego.

Réwniez w odniesieniu do kwestii udowodnienia T. K. sprawstwa czynu
z art. 238 k.k. zarzut kasacji jawi sie, jako bezzasadny wobec pierwotnego
przyznania sie skazanego do winy i ztlozonych tym zakresie wyjasnien, ktore
korespondujg z pozostatymi wyeksponowanymi przez Sad odwotawczy
okolicznosciami. Zarzut ten byt przedmiotem analizy Sgdu Okregowego, ktéra tak
samo jak w przypadku wczesniejszych zarzutdw znalazta odzwierciedlenie
w obszernym i szczegotowym wywodzie zawartym w czesci motywacyjnej
zaskarzonego wyroku. Sad Najwyzszy nie dostrzega, aby przedstawiona w tym
wywodzie argumentacja uchybiata zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego.

Majgc powyzsze na uwadze rozstrzygnieto jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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