Sygn. akt V KK 264/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Jozef Dothy (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,

w sprawie D. A.

skazanego z art. 178a § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 listopada 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego
na niekorzysc¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. akt VIl Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 marca 2016 r., sygn. akt IV K

(),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia
srodka karnego (pkt 1) i sprawe w tym zakresie przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Z. w

postepowaniu odwotawczym;



2. wydatkami poniesionymi przez sad, w zwigzku z

rozpoznaniem kasacji, obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 3 marca 2016 r. uznat D. A. za winnego

tego, ze ,w dniu 13 wrzesnia 2015 roku w miejscowosci G. jechat jako kierujgcy w
ruchu Ilgdowym samochodem osobowym marki Land Rover o numerze
rejestracyjnym (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 0,32 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu”, tj. wystepku z art. 178a § 1 k.k., i za to wymierzyt mu kare
grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych, przy przyjeciu jednej stawki w kwocie
30 z, nadto na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt zakaz
powadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, zas na podstawie
art. 43a § 2 k.k. orzekt Swiadczenie pieniezne.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego, zarzucajgc razgcg
niewspotmiernos¢ kary grzywny oraz $rodka karnego, i wnoszac o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie postepowanie karnego.

Sad Okregowy w Z., wyrokiem z dnia 21 czerwca 2016 r., zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze obnizyt orzeczony wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych do 1 roku, zas w pozostatym
zakresie wyrok ten utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost w trybie art. 521 § 1 k.p.k. — Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej
orzeczenia Srodka karnego w punkcie 1, na niekorzys¢ skazanego D. A., zarzucit
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa materialnego, to
jest art. 42 § 2 kodeksu karnego, poprzez orzeczenie srodka karnego — zakazu
prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych, w wymiarze ponizej jego
dolnego zagrozenia, i wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie 1, w
czesci dotyczgcej orzeczenia $rodka karnego, i przekazanie sprawy w tym zakresie
Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym.

Istotnie z mocy ustawy z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks

karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 541 ze zm.), z dniem 18



maja 2015 r. przepis art. 42 § 2 k.k. okre$la, iz w przypadku skazania osoby
uczestniczgcej w ruchu za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacii,
bedagcej w chwili popetnienia przestepstwa w stanie nietrzezwosci, sad ma
obowigzek orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdéw
okreslonego rodzaju, na okres nie krétszy niz 3 lata. W realiach sprawy oczywiste
jest, ze zaréwno czyn przypisany D. A., jak i orzekanie przez Sady obu instancji,
miaty miejsce po dniu 18 maja 2015 r. W swietle powyzszego nie budzi watpliwosci,
ze Sad Okregowy w Z., zmieniajgc zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w zakresie
orzeczenia srodka karnego, dopuscit sie razgcego i majgcego istotny wpltyw na
treS¢ wyroku naruszenia art. 42 § 2 k.k., orzekajgc zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w wymiarze ponizej jego dolnego zagrozenia.

Z tych wzgledow, uwzgledniajgc zarzut i wniosek koncowy kasacji, Sad

Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

R. G.



