V KK 263/25

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego M. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 29 lipca 2025 .

kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 9 stycznia 2025 r., sygn. akt IX Ka 539/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 25 stycznia 2024 r., sygn. akt VIII K 1283/23,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. oraz
art. 636 k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 k.p.k. i w zw. z art. 637a k.p.k.

postanowit:
1. kasacje obroncy skazanego pozostawic¢ bez rozpoznania;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé
skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2024 r. Sad Rejonowy w Toruniu, w sprawie o
sygn. akt VIl K 1283/23, uznat oskarzonego M. W. za winnego czynu z art. 178a §
4 k.k. i za ten czyn skazat go — przy zastosowaniu art. 37b k.k. — na kare dwdéch
miesiecy pozbawienia wolnosci i jednego roku ograniczenia wolnosci, a nadto

orzekt w oparciu o art. 42a § 3 k.k. Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
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Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej zas na podstawie art.
42 § 3 k.k. zakaz prowadzenie wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio.

Wyrok ten zostat zaskarzony co do kary i srodka karnego przez obronce
oskarzonego. W apelacji obrohca podnidst zarzuty dotyczgce (zarzuty opisane
zostang skrotowo):

- obrazy art. 7 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage, ze oskarzony przyznat sie do
popetnienia czynu a po jego popetnieniu okazat skruche i wyjasnit, iz zmaga sie z
chorobg alkoholowa,

- obrazy prawa materialnego, tj. art. 53 § 1i2 k.k. wzw. z art. 178a § 4 iart. 37 b
k.k. oraz art. 53 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 56 k.k. w zw. z art. 42 § 3 k.k. przez
wybiodrcze zastosowanie dyrektyw wymiaru kary i srodka karnego,

- naruszenia art. 42 § 3 (in fine) k.k. w zw. z art. 53 § 1 k.k. w zw. z art. 56 k.k.
poprzez jego niezastosowanie i niedostrzezenie, ze w sprawie zachodzg
szczegolne okolicznosci uzasadniajgce odstgpienie od wymierzenia $rodka
karnego w postaci dozywotniego prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.

W konkluzji apelacji jej autor domagat sie zmiany wyroku przez wymierzenie
oskarzonemu kary roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat oraz natozenie obowigzkow z art. 72 § 1 pkt 5i 6 k.k., a
takze orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 5 lat.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 9
stycznia 2025 r. w sprawie sygn. akt IX Ka 539/24 zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego. Nie okreslajgc zakresu
zaskarzenia zarzucit wyrokowi:

- razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc
wyroku — naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
przez nie wziecie pod uwage, ze oskarzony przyznat sie do popetnienia czynu a po
jego popetnieniu okazat skruche i wyjasnit, iz zmaga sie z chorobg alkoholowa,

- razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢
wyroku, tj. art. 53 § 1i2 kk. wzw. z art. 178a § 4 i art. 37b k.k. oraz art. 53 § 1i 2
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k.k. w zw. z art. 56 k.k. w zw. z art. 42 § 3 k.k. poprzez wybidrcze zastosowanie
dyrektyw wymiaru kary i sSrodka karnego,

- razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢
wyroku, tj. 42 § 3 (in fine) k.k. w zw. z art. 53 § 1 k.k. w zw. z art. 56 k.k. poprzez
jego niezastosowanie i niedostrzezenie, ze w sprawie zachodzg szczegodlne
okolicznosci uzasadniajgce odstgpienie od wymierzenia srodka karnego w postaci
dozywotniego prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

We wniosku koncowym skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

W pisemnym stanowisku co do kasacji prokurator Prokuratury Rejonowej Torun
Centrum — Zachdd w Toruniu wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako niedopuszczalna z mocy ustawy musiata zosta¢ pozostawiona
bez rozpoznania, albowiem wniesiono jg wylgcznie z powodu niewspotmiernosci
orzeczonej kary. Pomimo formalnego wskazania w zarzucie pierwszym kasacji ha
przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. to nie ma zadnych watpliwosci, ze
tre$¢ tego zarzutu jest kopig zarzutu apelacji, a przywotanie przepiséw dotyczgcych
kontroli odwotawczej jest tylko postgpieniem formalnym a nie merytorycznym,
albowiem zaréwno opis zarzutu, jak i uzasadnienie kasacji nie wskazuje aby
przedmiotem kasacji byto naruszenie prawa przez sgd odwotawczy (art. 519 k.p.k.).
Z uzasadnienia kasacji zresztg wyraznie wynika, ze kasacja oparta jest li tylko na
kwestionowaniu wymiaru kary i srodka karnego jako niewspotmiernie surowych
(sad odwotawczy nie zmieniat orzeczenia w przedmiocie kary i srodka karnego), co
wytgcza mozliwos¢ wniesienia kasacji (art. 523 § 1 k.p.k.). Zresztg sama
konstrukcja zarzutéw dowodzi, Zze sg one kopig zarzutow apelacji i dotyczg tylko
kwestii niewspoétmiernosci kary.

Z tych powodow nalezy orzec jak w postanowieniu.
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