V KK 263/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 sierpnia 2023 r.,

sprawy G.S.,

skazanego z art. 156 § 3 k.k.iart. 280§ 1 kk. wzw.zart. 11§ 2k.k. i art. 64 § 1
k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 28 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 109/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 24 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 13/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od G.S. na rzecz oskarzyciela
positkowego K.K. kwote 720 zt (siedemset
dwadziescia ztotych) tytutem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z wyboru w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym, za sporzadzenie i wniesienie
odpowiedzi na kasacje;
3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzy¢ Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Sieradzu wyrokiem z dnia 24 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K
13/21 uznat G.S. za winnego tego, ze w dniu 25 wrzesnia 2020 r. w S,
wojewodztwa [...], dziatajgc z zamiarem ewentualnym spowodowania u R.K.
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, przewidujgc mozliwos¢ jego popetnienia i godzac
sie na to, kopat pokrzywdzonego znajdujgcego sie pozycji lezgcej obutg stopg po
gtowie i klatce piersiowej, powodujgc w ten sposob obrazenia ciata w postaci otar¢ i
wybroczyn krwi w skérze twarzoczaszki z sincem grzbietu nosa oraz sttuczeniem
wargi gornej, a takze otar¢ o wymiarach 2,5 centymetra na 1,5 centymetra z
zasinieniem srednicy 5 centymetréw po prawej stronie klatki piersiowej w okolicy
tuku zebrowego na wysokosci dolnego brzegu prawego ptata watroby i rozerwania
dolnego brzegu watroby po stronie prawej z wylewem krwi do jamy otrzewnowej w
ilosci okoto 1000 ml, ktére stanowito chorobe realnie zagrazajgca zyciu i skutkowato
zgonem pokrzywdzonego, a jednocze$nie uzywajgc przemocy W Sposob wyzej
opisany dokonat zaboru w celu przywtaszczenia srebrnego tancuszka o wartosci 95
zt na szkode R.K., a czynu tego dokonat w ciggu 5 lat po odbyciu kar pozbawienia
wolnosci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy orzeczonych wyrokami Sadu
Rejonowego w Pruszkowie w sprawie sygn. akt || K 751/17 oraz Sgdu Rejonowego
w Tomaszowie Mazowieckim w sprawie Il K 491/17 za umysine przestepstwa
podobne wyczerpujgce dyspozycje odpowiednio art. 286 § 1 k.k. oraz art. 278 § 1
k.k., tj. zbrodni z art. 156 § 3 k.k.iart. 280 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 64 §
1 k.k., za ktérg na podstawie art. 156 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2
k.k. wymierzyt mu kare 10 lat pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 20 zt (pkt 1). Ponadto na podstawie
art. 46 § 1 k.k. zasadzit od G.S. na rzecz pokrzywdzonego K.K. kwote 10.000 zt
tytutem zados¢€uczynienia za doznang krzywde (pkt 2), zaliczyt na podstawie art. 63
§ 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres tymczasowego
aresztowania w sprawie (pkt 3) oraz orzekt w przedmiocie kosztow procesu (pkt 4).

Apelacje od tego wyroku wywiedli: prokurator, petnomocnik oskarzyciela
positkowego oraz obronca oskarzonego.

Zarowno prokurator, jak i pethomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyli
wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu na niekorzy$¢ oskarzonego, w czesSci

dotyczacej orzeczenia o karze, podnoszac zarzuty jej razgcej niewspotmiernosci i
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domagajgc sie zmiany tego wyroku poprzez wymierzenie G.S. kary 25 lat
pozbawienia wolnosci.

Z kolei obronca oskarzonego zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci,
zarzucajgc mu naruszenie przepisow art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez niepetng, wybidrczg i niekompletng
ocene materiatu dowodowego, w szczegolnosci pominiecie dowoddw z monitoringu
i nagran z wniosku z pkt Il 24 i 33-35 aktu oskarzenia, oraz zeznan P.S.,
interpretacje watpliwosci na niekorzyS¢ oskarzonego, dowolng sprzeczng z
zasadami logiki ocene materialu dowodowego w szczegolnosci wyjasnien
oskarzonego i zeznanh biegtego medyka, bezzasadne nieuwzglednienie wniosku o
odtworzenie w obecnosci swiadka R. nagran dokonanych z rozmowy z nim przez
P.S., co doprowadzito do btednych ustalen faktycznych w postaci przyjecia, ze
oskarzony kopat pokrzywdzonego po klatce piersiowej oraz ze obejmowat wing
nastepstwo w postaci smierci pokrzywdzonego oraz ze bit pokrzywdzonego w
zamiarze dokonania kradziezy tancuszka, podczas gdy prawidtowa ocena materiatu
dowodowego w catosci nie moze prowadzi¢ do wymienionych wyzej ustalen.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z przypisanego czynu stow — po
klatce piersiowej — i zastgpienie stowami — uderzat po klatce piersiowej — oraz
wyeliminowanie z opisu czynu stdw — a jednoczesnie uzywajgc przemocy w sposob
wyzej opisany — i przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. i wymierzenie mu kary zgodnie z tg kwalifikacjg w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia.

Po rozpoznaniu tak sformutowanych apelacji, Sgd Apelacyjny w todzi,
wyrokiem z dnia 28 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 109/22 zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, Ze orzeczong w punkcie 1 kare pozbawienia wolnosci
podwyzszyt do 15 lat (pkt 1), w pozostatej czesci utrzymujgc go w mocy (pkt 2), a
takze orzekt w przedmiocie kosztéw procesu za postepowanie odwotawcze (pkt 3 i
4).

Od powyzszego orzeczenia obronca skazanego wywiodt kasacje, w ktorej

zarzucit:
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- naruszenie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nieuchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Sieradzu z dnia 24 stycznia 2022 r. w sprawie Il K 13/21 z powodu
jego nienalezytego obsadzenia przez udziat w sktadzie sedziego powotanego do
Sadu Okregowego w oparciu o uchwate KRS w brzmieniu ustawy z 2017 r.;

- naruszenie art. 439 § 2 k.p.k. przez wydanie wyroku w niniejszej sprawie przez
sad nienalezycie obsadzony poprzez udziat w sktadzie orzekajgcym dwdch sedziow
powotanych w oparciu o opinie i wniosek KRS po zmianach z roku 2017;

- razgce naruszenie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez nieuchylenie lub zmiane
wyroku sgdu pierwszej instancji pomimo wydania z razgcym naruszeniem
przepisow postepowania prowadzgcych do btedu w ustaleniach faktycznych
opisanych w apelaciji.

W konsekwencji kasator wniost o uchylenie wyrokow sgdéw obu instancji i
przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zarowno prokurator, jak i petnomocnik oskarzyciela positkowego w
pisemnych odpowiedziach na kasacje wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej. Ponadto petnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o zasgdzenie
od skazanego na rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego sporny
pozostaje charakter dwoch pierwszych uchybien podnoszonych przez skarzgcego.
W tym zakresie uksztattowaty sie odmienne linie orzecznicze. Wedtug pierwszej z
nich, zasiadanie w sktadzie orzekajgcym osoby powotanej na urzad sedziego sadu
powszechnego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz.
3), winno by¢ rozpatrywane jako nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k. Takie rozumienie wskazanej bezwzglednej przyczyny odwotawczej
zostato zapoczatkowane uchwatg skfadu potgczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.
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(sygn. akt BSA | 4110 1/20, OSNKW nr 2/2020, poz. 7), a nastepnie po utracie
waloru normatywnego wskutek orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20
kwietnia 2020 r., sygn. akt U 2/20 (OTK-A 2020, nr 61), kontynuowane w kolejnych
judykatach (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 18 listopada 2020 r., IV KK 290/20,
Supremus; postanowienie z dnia 17 marca 2021 r., | KK 28/21, Supremus;
postanowienie z dnia 18 listopada 2021 r., V KK 475/21, Supremus; postanowienie
z dnia 6 kwietnia 2022 r., V KK 491/21, Supremus; uchwata SN z dnia 2 czerwca
2022 r., | KZP 2/22, OSNK 2022, nr 6, poz. 22; postanowienie SN z dnia 14 lipca
2022 r., V KK 54/22, Supremus; postanowienie SN z dnia 14 lipca 2022 r., lll KK
115/22, Supremus; wyrok SN z dnia 26 lipca 2022 r., Ill KK 404/21, Supremus;
postanowienie SN z dnia 31 sierpnia 2022 r., Il KK 85/22, Supremus). Z kolei
wedtug drugiej linii orzeczniczej, tego rodzaju uchybienie moze by¢ rozwazane
jedynie w kategoriach innego razgcego naruszenia prawa (vide m.in. postanowienie
SN z dnia 13 grudnia 2021 r., Il KZ 46/21, Supremus; postanowienie SN z dnia 12
lipca 2022 r., lll KK 222/22, Supremus; postanowienie SN z dnia 3 listopada 2022
r., V KK 660/21, Supremus; postanowienie SN z dnia 30 listopada 2022 r., 1l KK
468/21, Supremus; postanowienie SN z dnia 28 grudnia 2022 r., IV KK 477/22,
Supremus; postanowienie SN z dnia 28 grudnia 2022 r., lll KS 73/22, Supremus).
Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela drugie z wskazanych
stanowisk, odsytajgc w catosci do argumentacji zaprezentowanej w przywotanych
judykatach. Powyzszy spér ma jednak drugorzedne znaczenie w niniejszej sprawie.
Niezaleznie bowiem od sposobu zakwalifikowania podniesionego przez skarzgcego
uchybienia, sam fakt zasiadania w sgdzie powszechnym sedziego powotanego na
wniosek Krajowej Rady Sadownictwa po zmianach z 2017 r. nie skutkuje
automatycznie koniecznoscig uchylenia takiego wyroku. Nawet bowiem zwolennicy
wigzania tego rodzaju uchybienia z nienalezytg obsadg sadu przyznajg, ze
przestanka ta nie ma charakteru stricte bezwzglednego (vide uchwata SN z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22). Konieczne jest bowiem wykazanie in concreto, ze
sedzia nie gwarantuje chociazby minimalnego standardu bezstronnos$ci i
niezawistosci, na co wskazujg wszystkie wskazane orzeczenia Sgdu Najwyzszego,
w tym przywotana uchwata sktadu potgczonych izb, ktdéra zostata uznana za

niezgodng z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej. Z analogiczng sytuacjag mamy
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do czynienia w przypadku uznania rzeczonego uchybienia za inne razace
naruszenie prawa w rozumieniu art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k., albowiem wowczas
koniecznym jest wykazanie, ze mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Tymczasem skarzgcy sygnalizujgc zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. nie wskazat na jakgkolwiek okolicznosc
chociazby uprawdopodabniajgcg brak bezstronnosci sedziow orzekajgcych w
sgdzie pierwszej i drugiej instancji, ktorzy mieli zosta¢c powofani na stanowiska
sedziowskie na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa po zmianach z 2017 r.
Ponadto jak stusznie zauwaza zaréwno prokurator, jak i petnomocnik oskarzyciela
positkowego, obrona na wczesniejszym etapie postepowania nie kwestionowata
sktadu sgddéw obu instancji, w szczegolnosci nie sktadata wnioskéw o wytgczenie
ktéregokolwiek z sedzidw, co nie moze pozosta¢ bez wptywu na ocene zarzutu
kasacyjnego. Tym bardziej, ze w postepowaniu odwotawczym istniata réwniez
mozliwos¢ ztozenia wniosku w trybie art. 42a ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych o zbadanie niezawistosci i bezstronnosci sedziow
sgdu ad quem. Powyzsze okolicznosci przekonujg, ze do czasu prawomochego
zakonczenia sprawy obrona akceptowata wyznaczone do jej rozpoznania sktady
sgdéw, zarowno meriti jak i odwotawczego, a obecnie podnoszony w
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia zarzut zostat skonstruowany wytgcznie na
potrzeby postepowania kasacyjnego i jest wynikiem niezadowolenia strony z
rozstrzygniecia sprawy (zob. postanowienie SN z dnia 5 lipca 2022 r., || KK 72/22,
LEX nr 3478519).

Przechodzgc do omdwienia trzeciego z zarzutéw podniesionych w kasaciji
godzi sie przypomniec€, ze kasacja nie jest instancyjnym srodkiem odwotawczym i
przy jej rozpoznawaniu nie ma ,odpowiedniego" zastosowania art. 438 k.p.k., a
poza tym stuzy stronom wytgcznie od wyrokéw sgdu odwotawczego (art. 519
k.p.k.). Podstawy kasacji definiuje art. 523 § 1 k.p.k., ujmujac je znacznie weziej niz
wzgledne przyczyny odwotawcze. Cel ten ustawodawca osiggnat poprzez
stwierdzenie, ze uwzglednienie kasacji — poza sytuacjami, o ktérych mowa w art.
439 § 1 k.p.k. — wchodzi w gre tylko w razie ,razgcego" naruszenia prawa, a wiec
bardzo powaznego, ktére mogto miec ,istotny" wptyw na tres¢ rozstrzygniecia.

Ponadto z podstaw kasacyjnych wylgczony jest zarzut btedu w ustaleniach
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faktycznych, a regulacji tej nie wolno obchodzi¢, okreslajgc wadliwos¢ w zakresie
ustalen faktycznych jako ,razgce naruszenie prawa" (vide postanowienie SN z dnia
24 czerwca 2020 r., Il KK 212/19, LEX nr 3154225).

Odnoszgc powyzsze uwagi do realidw niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy,
ze juz sam zarzut okreslony w tiret trzecim kasacji nie pozostawia watpliwosci co do
intencji skarzgcego, ktorg jest proba wywofania ponownej kontroli orzeczenia
pierwszoinstancyjnego. Razgcego naruszenia prawa przez sad odwotawczy
doszukuje sie bowiem w braku akceptacji zarzutéw sformutowanych w apelacji
obroncy, a nie w sposobie ich rozpoznania. Co wiecej, nawet nie podejmuje proby
wykazania naruszenia standardu rzetelnej kontroli odwotawczej wskazanej w
przepisach art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., co mogtoby czyni¢ zadosc¢
ustawowemu WYymogowi skierowania kasacji przeciw orzeczeniu
drugoinstancyjnemu. Zamiast tego ponownie zmierza do zakwestionowania ustalen
faktycznych poczynionych przed sadem a quo, co jak wskazano wyzej jest
niedopuszczalne. Catkowicie pomija argumentacje sgdu ad quem w odpowiedzi na
uchybienia awizowane w apelacji, w szczegolnosci dotyczgce oceny dowodéw z
zeznan $wiadka C.Z., nagrania z monitoringu, opinii biegtego medyka czy
wyjasnien G.S. (vide pkt 3.1. uzasadnienia zaskarzonego wyroku), jak rowniez
ustalen co do zamiaru tego ostatniego (vide pkt 3.2. uzasadnienia wyroku sgdu ad
guem). Czes¢ motywacyjna kasacji sprowadza sie w zasadzie do forsowania
wiasnego stanowiska w powyzszym zakresie. Jedynie w odniesieniu do dowodu z
nagrania z monitoringu kasator podejmuje prébe polemiki z oceng dokonang przez
sad ad quem, cho¢ i w tym przypadku nie wykazat, aby zaskarzony wyrok zapadt z
razgcym naruszeniem przepisow prawa i to takim, ktére mogto miec¢ istotny wptyw
na jego tres¢. Sgd odwotawczy zauwazyt bowiem, ze przedmiotowe nagranie nie
wyklucza sprawstwa G.S., skoro mégt zostaC zarejestrowany jak porusza sie
rowerem jeszcze zanim udat sie do mieszkania C.Z. Tym bardziej, ze twierdzenie o
tzw. dwuetapowym przebiegu zdarzenia nie znajduje podstaw rowniez w samych
wyjasnieniach G.S., ktory przeciez konsekwentnie zaprzeczat, aby przed udaniem
sie na stacje benzynowg po alkohol, pomiedzy nim a pokrzywdzonym dochodzito

do jakichkolwiek aktéw przemocy fizycznej, w tym szarpaniny.
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Majgc powyzsze na wzgledzie, nie znajdujgc réwniez innych niz podnoszone
przez skarzgcego uchybien, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy
oddalit kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng.

Jednoczesnie z uwagi na sytuacje materialng i osobistg skazanego, kierujgc
sie trescig 624 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy zwolnit go od kosztow sgdowych za
postepowanie kasacyjne, a wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.
Ponadto zasgdzit od skazanego na rzecz oskarzyciela positkowego K.K. kwote 720
zt tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z wyboru w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, za sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi
na kasacje. Rozstrzygniecie w tym zakresie oparto na przepisach art. 616 § 1 pkt 2
k.p.k., art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 in fine k.p.k. oraz § 15 ust. 2w zw. z § 11
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.
poz. 1800 z pozn. zm.).

Z tych tez wzgleddéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

(P.B.)

[ms]



