Sygn. akt V KK 263/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie S. K.

skazanego z art. 62 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 marca 2020 .,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 5 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XVIl Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt VI K (...)

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.,

1. oddala kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
2. obcigza skazanego kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
S. K. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 6 czerwca 2016 r. w S., wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, udzielit O. K. Srodka odurzajgcego w postaci 20 g ziela konopi
innych niz widkniste za kwote 500 zi, tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii;

2. w dniu 23 marca 2017 r. na dzialce w G. wbrew przepisom ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii posiadat $rodek odurzajgcy w postaci ziela



konopi innych niz wiokniste w ilosci 1.065,39 grama netto, co stanowi

znaczng ilos¢ srodka odurzajgcego tj. okoto 1065 do 3551 porcji dziatek, tj. o

przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt VI K
(...) oskarzony S. K. zostat uznany za winnego popetnienia w sposob opisany w
pkt 1 przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i za to na podstawie art. 59 ust. 1 w/w ustawy wymierzyt oskarzonemu
kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Oskarzonego S. K. uznat za winnego
popetnienia w sposob opisany w pkt 2 przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 2 w/w
ustawy wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 45 § 1 kk orzekt przepadek korzysci
osiggnietej z przestepstwa w kwocie 500 zt. Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z
dnia 29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodu rzeczowego w postaci: ziele konopi innych niz widkniste w tgcznej
ilosci 1065,39 grama netto - po badaniach 1062,97 grama netto. Na podstawie art.
70 ust. 4 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii orzekt od
oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia M. Oddziat w P. nawigzke w wysokosci
1000 zt.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce
oskarzonego Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2018 r., sygn. akt
XVII Ka (...) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustalit, ze czynu
przypisanego w punkcie | oskarzony dopuscit sie w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej. Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29.05.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zwigzku ze skazaniem w pkt | orzekt wobec
oskarzonego nawigzke na rzecz Stowarzyszenia M. Oddziat w P. w kwocie 500 zt.
Ustalit, ze orzeczona wobec oskarzonego nawigzka dotyczy skazania za
przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



Kasacje od tego orzeczenia wywiddt obronca skazanego, ktory zarzucit:

1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. i w zwigzku z art.
433 § 1i 2 k.p.k. polegajgce na uznaniu przez Sad Il instancji, iz zasady
whnioskowania Sgdu | instancji zgodne sg z zasadami logiki i wiedzy, co w
konsekwencji doprowadzito tenze Sad do przyjecia, iz zgromadzony materiat
dowodowy ujawniony w postepowaniu pozwala na przypisanie oskarzonemu
sprawstwa, winy i umyslnosci w ramach realizacji czynow zabronionych
objetych niniejszym postepowaniem, podczas gdy zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy nie pozwala wykluczy¢ wersji przedstawianej przez
oskarzonego na etapie postepowania sgdowego, ktdéra zgodnie z zasadg
zawartg w art. 5 § 2 k.p.k. winna zostac¢ przyjeta na korzys¢ oskarzonego.

2. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. i w zwigzku z art.
433 § 11 2 k.p.k. poprzez poddanie przez Sad Il instancji zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego analizie w niepetnym zakresie, tj. z
nieuwzglednieniem wszelkich wskazanych w srodku odwotawczym
twierdzen w zakresie sformutowan i wypowiedzi swiadkéw oraz twierdzen
oskarzonego zamieszczonych w protokotfach ich przestuchania przed Sgdem
| instanciji.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w P. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroincy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza tresci zarzutéw podniesionych w kasacji wskazuje, ze jej autor pod
pozorem razgcej obrazy przepiséw postepowania, w istocie kwestionuje ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad | instancji oraz zaakceptowane przez Sad
odwotawczy w zakresie udzielenia srodka odurzajgcego O. K. oraz posiadania
Ssrodkdéw odurzajgcych przez S. K. Podnoszenie takich zarzutéw nie miesci sie w

katalogu podstaw kasacyjnych przewidzianych w art. 523 § 1 k.p.k.



Jednoczes$nie formutujgc zarzut razgcego naruszenia art. 7 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. obronca pozornie tylko wigze je z przebiegiem postepowania
odwotawczego, powotujgc sie na zarzut naruszenia art. 433 § 11 2 k.p.k. W istocie
obronca neguje rezultaty oceny przez Sad meriti dowodu z zeznan swiadka O. K.
w zakresie ich wptywu na rekonstrukcje stanu faktycznego i zdaje sie oczekiwac, iz
Sad Najwyzszy, nie baczac na ograniczenia przewidziane w art. 523 § 1 k.p.k.,
dokona ponownej weryfikacji argumentacji Sgdu Rejonowego oraz poczyni wiasne
ustalenia faktyczne, dokonujgc w ten sposob kontroli apelacyjnej wyrokéw Sgdéw
obu instancji, ktéra w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalna.

Nie mozna takze doszukaé sie naruszenia przepiséw prawa procesowego, 0O
ktérych mowa w zarzucie 2, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 §
1 i 2 k.p.k. ktore to uchybienie miato polega¢ na niepetnej kontroli, {j.
nieuwzglednieniu wszelkich twierdzen w zakresie sformutowan i wypowiedzi
Swiadkéw oraz twierdzen oskarzonego zamieszczonych w protokotach ich
przestuchania przed Sadem | instancji. Kwestie te byly przedmiotem
szczegotowych rozwazan Sagdu meriti, natomiast Sgd Okregowy podzielit te
zapatrywania odsyfajgc do tresci uzasadnienia orzeczenia Sgdu Rejonowego. Jak
stusznie zauwazono, poza jakimikolwiek rozwazaniami obroncy pozostata kwestia
tego, ze pierwotne wyjasnienia oskarzonego S. K. korespondowaty z zeznaniami
swiadka O. K. . Fakt natomiast, ze swiadek ten wzbraniat sie przed jednoznacznym
wskazaniem, iz osobg od ktorej nabywat narkotyki byt oskarzony, jawi sie jako
logiczny w Swietle zasad i doswiadczenia zyciowego. Sam oskarzony w toku
postepowania przygotowawczego, przyznajgc sie do popetnienia zarzucanego
czynu z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
wskazywat, ze znana jest mu osoba O. K. . W tym kontekscie wskaza¢ réwniez
nalezy, ze twierdzenie jakoby zmiana pierwotnych wyjasnien skazanego wigzata sie
z obawg i zemstg ze strony Z. T. jest zupetnie bezpodstawne. Jak stusznie
dostrzega Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, Z. T. zmart w czerwcu
2017 r. (k. 211, t. 1), natomiast S. K. pierwsze wyjasnienia (w ktorych przyznat sie
do popetnienia zarzucanych mu czynow) sktadat w sierpniu 2017 r. (k. 101-104, t.
), a zatem juz po Smierci osoby, ktdrej — jak twierdzi obronca — skazany sie

obawiat.



Podkresli¢ réwniez nalezy, ze kontroli kasacyjnej podlega wytgcznie sposob
oceny dowodoéw w kontekscie art. 7 k.p.k., podczas gdy kasacja poza szeroka
argumentacjg, iz Sad odwotawczy powinien w istniejgcym uktadzie dowodéw
powzig¢ watpliwosci, co do popetnienia przez skazanego zarzucanych mu
przestepstw i postgpi¢ zgodnie z zasadg okreslong w art. 5 § 2 k.p.k., nie wykazuje,
ze doszto do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodoéw. Obrazy art. 7 k.p.k.
nie stanowi takze fakt, Ze w ocenie strony poczynione ustalenia faktyczne i ocena
dowodow jest dla skazanego niekorzystna i nie spetnia jego oczekiwan.

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
by¢ orzeczenie o oddaleniu jako oczywiscie bezzasadnej wniesionej w tej sprawie
kasacji.

Kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego nalezato w tej sytuaci
obcigzy¢ skazanego — stosownie do dyspozyciji art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k.



