Sygn. akt V KK 261/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Agnieszka Murzynowska

w sprawie K. S.

ukaranego za wykroczenie z art. 92 § 1 k.w. w zw. z art. § 18 ust. 4 pkt. 1
Rozporzgdzenia z dnia 31 lipca 2002r. w sprawie znakow i sygnatéw drogowych
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 sierpnia 2022 r., w trybie art. 535 § 5 kpk

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 20 grudnia 2021 r., sygn. akt Il W [.. ],

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 104 § 1 pkt. 7
k.p.w. w zw. z art. 5 § 1 pkt 8 k.p.w. umarza postepowanie,

kosztami postepowania obcigzajagc Skarb Painstwa

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem nakazowym z dnia 20 grudnia 2021 r. o sygn. akt

[l W [...], po rozpoznaniu sprawy K. S. obwinionego o to, ze: ,w dniu 15 czerwca



2021 roku okoto godz. 15:28 w B., na skrzyzowaniu ulicy D. z ulicg A., kierujac
pojazdem ciezarowym marki M. [...] o nr rej. [...] o DMC 18 ton nie zastosowat sie
do znaku pionowego drogowego B-18 i wjechat za ten znak na ulice R.”, tj. o
wykroczenie z art. 92 § 1 k.w. w zw. z § 18 ust. 4 pkt 1 Rozporzgdzenia z dnia 31
lipca 2002 r. w sprawie znakdw i sygnatow drogowych,

przyjmujgc, na podstawie zebranych dowoddéw, ze okolicznosci czynu i wina
obwinionego nie budzg watpliwosci, na mocy art. 93 § 1 i 2 k.p.w., uznat go za
winnego popetnienia czynu zarzucanego mu we wniosku o ukaranie, tj.
wykroczenia z art. 92 § 1 k.w. w zw. z § 18 ust. 4 pkt 1 Rozporzgdzenia z dnia 31
lipca 2002 r. w sprawie znakow i sygnatéw drogowych i za to na podstawie art. 92 §
1 k.w. wymierzyt mu kare 300 (trzystu) ztotych grzywny.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i
uprawomocnit sie z dniem 2 lutego 2022r.

Kasacje na korzys$¢ skazanego od tego wyroku nakazowego wywiddt Prokurator
Generalny zarzucajgc: ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w., polegajgce na
skazaniu obwinionego K. S. przez Sad Rejonowy w B. wyrokiem nakazowym z dnia
20 grudnia 2021 r. o sygn. akt Ill W [...], ktéry uprawomocnit sie dnia 2 lutego 2022
r., za czyn polegajacy na tym, ze w dniu 15 czerwca 2021 r. okoto godz. 15:28 w B.,
na skrzyzowaniu ulicy D. z ulicg A., kierujgc pojazdem ciezarowym marki M. [...] o
nrrej. [...] o DMC 18 ton nie zastosowat sie do znaku pionowego drogowego B-18 i
wjechat za ten znak, na ulice R., tj. o wykroczenie z art 92 § 1 k.w., pomimo
istnienia ujemnej przestanki procesowej okreslonej we wskazanym przepisie, gdyz
wobec tego samego obwinionego zapadt juz wczesniej prawomocny wyrok
nakazowy Sgdu Rejonowego w B., wydany w dniu 27 pazdziernika 2021 r. o sygn.
akt IV W [...], ktéry uprawomocnit sie dnia 30 listopada 2021 r., wobec czego
zachodzita konieczno$s¢ umorzenia postepowania, co stanowi bezwzgledng
przyczyne uchylenia orzeczenia wskazang w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w.”.

W konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego i umorzenie
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na



posiedzeniu bez udziatu stron na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

W kasacji wykazano w sposob oczywisty, wadliwos¢ zaskarzonego wyroku z
powodu zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej o ktérej mowa w art. art.
5§ 1 pkt 8 k.p.w.

Zanim zapadt zaskarzony kasacjg wyrok, ten sam Sad tj. Sgd Rejonowy w B.,
wyrokiem nakazowym z dnia 27 pazdziernika 2021 r. o sygn. akt IV W [...], K. S.
uznat juz za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, tj. wykroczenia z art. 92 §
1 k.w. , polegajgcego na tym, ze, w dniu 15 czerwca 2021 r. o godz. 15:28 w
miejscowosci B. na ul. R., kierujgc pojazdem ciezarowym M. [...] o nr rej. [...] nie
zastosowat sie do znaku pionowego B-18, wjezdzajgc za ten znak, tj. o czyn z art.
92 § 1 k.w. za ktére wymierzyt mu kare 200 (dwustu) ztotych grzywny. Wyrok ten
nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i uprawomocnit sie w |
instancji dnia 30 listopada 2021 r. (k. 21 akt o sygn. akt IV W [...]). W realiach
niniejszej sprawy biorgc pod uwage kryteria podmiotowo - przedmiotowe, nie budzi
watpliwosci, iz ten wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w B. z dnia 27 pazdziernika
2021 r. oraz zaskarzony kasacjg wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w B. z dnia 20
grudnia 2021 r. odnoszg sie do tej samej osoby obwinionego — K. S. i dotyczg tego
samego zdarzenia z dnia 15 czerwca 2021 r. W tej sytuacji racje ma Prokurator
Generalny wskazujgc, ze zaskarzony kasacjg wyrok (tj. wydany w dniu 20.12.2021
r.) wydany zostat w warunkach stanu ,powagi rzeczy osgdzonej’. W takiej zas
sytuacji procesowej, gdy wczesniejsze ,postepowanie co do tego samego czynu
obwinionego zostato prawomocnie zakonczone” (przepis art. 5 § 1 pkt 8 k.p.w.
przewiduje bezwzgledny nakaz umorzenia postepowania).

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, kosztami

postepowania w sprawie obcigzajgc Skarb Panstwa.

[as]



