Sygn. akt V KK 261/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,
w sprawie R. P.

skazanego wyrokiem tgcznym

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 grudnia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt V Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt XK [...],

l. oddala kasacje;

Il. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa

UZASADNIENIE
Z uwagi na tres¢ kasacji Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego

oraz dla tatwiejszego ukazania istoty problematyki prawnej, na tle ktérej wniesiona
zostata kasacja, uktad wuzasadnienia zostanie oparty na przedstawieniu
w pierwszym rzedzie sposobu procedowania w trybie wyroku tgcznego, a dopiero

potem zrelacjonowana zostanie tres¢ kasacji.



W dniu 7 lipca 2016 r. do Sadu Rejonowego w K. wptyngt wniosek
skazanego R. P. o wydanie wyroku tgcznego. Sprawa w tym przedmiocie zostata
zarejestrowana pod sygnaturg X K [...]. Z karty karnej dotgczonej do akt sprawy (k.
65 akt X K [...]) wynikato, ze R. P. zostat prawomocnie skazany 4 wyrokami w
sprawach: X K 140/09 Sgdu Rejonowego w K., XIV K 606/11 Sgdu Rejonowego w
S., XK 602/12 Sadu Rejonowego w K. i X K 1119/14 Sadu Rejonowego w K..

W dniu 23 listopada 2016 r. Sgd Rejonowy w K. w sprawie X K [...] wydat
wyrok tgczny co do R. P., wskazujgc w czesci wstepnej (komparycji), ze rozstrzyga
co do nastepujgcych prawomocnych wyrokow:

,1) Sadu Rejonowego w K. z dnia 28 kwietnia 2009 roku wydanym w sprawie
X K 140/09 za czyn popetniony w okresie od sierpnia 2008 roku do 28 grudnia 2008
roku na podstawie art. 207 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci. Na podstawie
art. 69 § 11 § 2 kk. w zwigzku z art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat. Na podstawie
art. 73 § 2 k.k. oddano skazanego w okresie proby pod dozér kuratora. Na
podstawie art. 72 § 1 pkt 4 k.k. zobowigzano skazanego do powstrzymania sie od
naduzywania alkoholu. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres zatrzymania w sprawie od dnia
30 listopada 2008 roku do dnia | grudnia 2008 roku, przyjmujac, iz jeden dzienh
zatrzymania rowna sie jednemu dniowi pozbawienia wolnosci. Zasgdzono koszty
postepowania i nie wymierzono optaty.

2) Sadu Rejonowego w S. z dnia 13 wrze$nia 2012 roku wydanym w sprawie
XIV K 606/11 za czyn popetniony w dniu 7 czerwca 201 1 roku na podstawie art.
158 § 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, za czyn popetniony w dniu 8
czerwca 2011 roku na podstawie art. 162 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono orzeczone wobec
skazanego R. P. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzono kare tgczng
w wymiarze 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k.
zaliczono skazanemu R. P. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 10 czerwca 2011 roku do dnia 22 listopada
2011 roku, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest

rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci. Zasgdzono od skazanego



solidarnie ze wspoétskazanym na rzecz W. P. 10.000,00 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 pazdziernika 2011 roku do dnia zaptaty. Zwolniono
skazanego od obowigzku ponoszenia kosztéw sgdowych.

3) Sadu Rejonowego w K. z dnia 17 wrze$nia 2012 roku wydanym w sprawie
X K 602/12 za czyn popetniony w okresie od 6 lutego 2012 roku do 21 lutego 2012
roku na podstawie art. 279 § 1 kk na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec skazanego R. P. zawieszono na
okres préby 4 lat. Na podstawie art. 33 § 1, § 2, § 3 k.k. wymierzono skazanemu
kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10,00 zt. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary
grzywny zaliczono skazanemu okres rzeczywistego zatrzymania w sprawie w dniu
25 kwietnia 2012 roku, z ustaleniem, iz jeden dzien zatrzymania rowna sie dwom
dziennym stawkom grzywny. Zasgdzono od skazanego koszty sgdowe i
wymierzono optate.
Postanowieniem Sgdu Rejonowego w K. w sprawie X|I Ko 5419/15 zarzgdzono
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.

4) Sadu Rejonowego w K. z dnia 25 lutego 2015 roku wydanym w sprawie X
K 1119/14 za czyn popetniony w dniu 14 lipca 2014 roku na podstawie art. 158 § 1
k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 2 k.k.
orzeczono od skazanego na rzecz pokrzywdzonego K. K. nawigzke w wysokosci
3.000,00 zt. Zwolniono skazanego od obowigzku ponoszenia kosztow sgdowych i
nie wymierzono optaty.”

Rozstrzygniecie w wyroku miato zas$ tres¢ nastepujaca:
.l. rozwigzuje wezet kary fgcznej orzeczonej wobec skazanego R. L. P. w punkcie
lll. wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 13 wrzesnia 2012 roku w sprawie XIV K
606/11;
Il. na podstawie art. 85 k.k. przy zastosowaniu art. 86 § 1 k.k. oraz art. 19 ust. 1
ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw tgczy orzeczone wobec skazanego R. t. P. wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. wydanym w sprawie o sygnaturze akt XIV K 606/11 oraz

wyrokiem Sadu Rejonowego w K. w sprawie o sygnaturze akt X K 602/12



jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierza skazanemu R. L. P. kare tgczng
3 (trzech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;
[ll. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie Il. wyroku kary
tgcznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu R. L. P. okresy:

+ zatrzymania w sprawie XIV K 606/11 od 10 czerwca do 22 listopada 2011

roku,
» odbytej kary w sprawie XIV K 606/11 od 25 pazdziernika 2014 roku do 5
pazdziernika 2015 roku;

IV. poczatek orzeczonej w punkcie Il. wyroku kary tgcznej pozbawienia wolnosci
okresla na dzien faktycznego rozpoczecia jej wykonywania;
V. utrzymuje w mocy inne postanowienia zawarte w wyrokach podlegajgcych
tgczeniu, a nie bedgce przedmiotem rozstrzygania w wyroku tgcznym;
VI. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie co do wydania wyroku
tacznego w pozostatym zakresie;”
Ponadto w wyroku zawarte byly rozstrzygniecia co do kosztéw tego postepowania.

W sprawie tej apelacje od tego wyroku wnidst skazany (apelacja obroncy nie
zostata przyjeta), zaskarzajgc wyrok co do kary i zarzucit mu razgcg surowosc¢ kary
polegajgca na niezastosowaniu zasady petnej absorpcji. Do akt sprawy, juz na
etapie po wptynieciu apelacji do Saqdu Okregowego w K., zatagczono aktualng
karte karng skazanego (k. 216-217). Z karty tej wynikato, ze skazany zostat
dodatkowo jeszcze prawomocnie skazany w sprawie Il K 170/16 wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. (wyrok z dnia 30 czerwca 2016 r., prawomocny z dniem
18 pazdziernika 2016 r.), a takze, iz wobec skazanego zostat wydany w dniu 28
lutego 2017 r. przez Sad Rejonowy w B. wyrok tagczny w sprawie Il K 436/16,
ktory obejmowat swoim zakresem skazania w sprawach Sgdu Rejonowego w K.: X
K 140/09, X K 602/12, X K 1119/14 oraz w sprawie Sgdu Rejonowego w B. z dnia
30 czerwca 2016 r., w sprawie Il K 170/16. Wyrok ten stat sie prawomocny z dniem
8 marca 2017 r.

Whbrew twierdzeniem zawartym w uzasadnieniu wniesionej przez Ministra
Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego kasacji, w toku rozprawy apelacyjnej,

ktora miata miejsce w dniu 19 maja 2017 r., nie przeprowadzono dowodu z karty



karnej, ktéra znajdowata sie na k. 216-217; ujawniono w toku tego postepowania
karty od 219 akt sprawy (k. 226).

Wyrokiem z dnia 19 maja 2017 r. Sgd Okregowy w K., w sprawie V Ka [...],
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (k. 227).

Z kolei, do Sgdu Rejonowego w B. w dniu 22 listopada 2016 r. wptyneto
pismo z zaktadu karnego o wydanych wobec R. P. prawomocnych wyrokach
jednostkowych (k. 2 akt Il K 436/16), w celu rozwazenia wydania wyroku tgcznego.
Sprawa zostata zarejestrowana w repertorium K w dniu 22 listopada 2016 r. Po
przeprowadzeniu rozprawy w dniu 28 lutego 2017 r. Sad Rejonowy w B. w
sprawie Il K 436/16 tego samego dnia wydat wyrok, po rozpoznaniu sprawy R. P.

skazaneqo prawomocnymi wyrokami (podkr. w oryginale wyroku):

,1.  Sadu Rejonowego w K. X Wydziatu - Sgdu Grodzkiego z dnia 28 kwietnia
2009 r. w sprawie XK 140/09 za czyn popetniony w okresie od sierpnia 2008 r. do
dnia 28 grudnia 2008 r. stanowigcy wystepek z art. 207 § 1 kk na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktorg warunkowo zawieszono na okres 4 lat préby, na
poczet, ktorej zaliczono okres zatrzymania od 30.11.2008 r. do 01.12.2008 r.
Postanowieniem Sgdu Rejonowego w K. XI Wydziatu Wykonywania orzeczen z
dnia 20.12.2012 r. w sprawie Xl Ko 5211/12 zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w K. X Wydziatu Karnego z dnia 17 wrzesnia 2012 r. w
sprawie XK 602/12 za czyn popetniony w okresie od 06 lutego do 21 lutego 2012 r.
stanowigcy wystepek z art. 279 §1 kk w zw. z art. 12 kk na kare 1 roku i 6 szesciu
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdérg warunkowo zawieszono na okres 4 lat proby;
Postanowieniem Sagdu Rejonowego w K. XI Wydziatu Wykonywania orzeczen z
dnia 20.07.2015 r. w sprawie X| Ko 2419/15 zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w K. X Wydzialu Karnego z dnia 25 lutego 2015 r. w
sprawie XK 1119/14 za czyn popetniony w dniu 14 lipca 2014 r. stanowigcy
wystepek z art. 158 §1 kk na kare 2 lat i 6 szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci,
4. Sadu Rejonowego w B. Il Wydziatu Karnego z dnia 30 czerwca 2016 r. w

sprawie IIK 170/16 za czyn popetniony w dniu 04 stycznia 2016 r. stanowigcy



wystepek zart. 13 § 1 kkw zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk i art. 270 § |
kk przy zast. art. 11 § 2 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci”.
Rozstrzygniecie (tzw. tenor wyroku lub czesé dyspozytywna) w wyroku miato tres¢
nastepujaca:

,l. na podstawie art. 85 § 1i § 2 kk i art. 86 § 1 kk, tgczy wobec skazanego R. P.
kary pozbawiania wolnosci orzeczone wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. w
sprawach XK 140/09, XK 1119/14 i XK 602/12 i wyrokiem Sgdu Rejonowego w B.
w sprawie |IK 170/16 i wymierza mu kare tgczng 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnosci;

Il. poczatek wykonania orzeczonej wyzej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresla
na dzien faktycznego rozpoczecia jej wykonywania;

lll. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary tgcznej 4 (czterech) lat
pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres zatrzymania w sprawie XK 140/09
od dnia 30.11,2008r. do dnia 01.12.2008r.

IV. stwierdza, iz pozostate rozstrzygniecia w orzeczeniach objetych wyrokiem
tgcznym podlegajg odrebnemu wykonaniu;

V. zasgdza ze Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat B. S.
kwote 147,60 zt tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z
urzedu;

VI. zwalnia skazanego z obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania na rzecz
Skarbu Panstwa.”

Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie z dniem 8 marca 2017 r.
W aktach tej sprawy widnieje obliczenie kary z tego wyroku (k. 66). Poczatek kary
to 11.01.2017 r., a koniec kary to 8 stycznia 2021 r.

W takim uktadzie procesowym zostata wywiedziona kasacja Ministra
Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego od wyroku Sgdu Okregowego w K. z
dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt V ka [...]. Kasacja zostata wywiedziona na
korzys¢ skazanego, a skarzacy zrzucit w niej wyrokowi:

.fazgce I majgce istotny wplyw na treSC rozstrzygniecia naruszenie przepisow
prawa karnego procesoweqo, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. i art. 410
k.p.k., polegajgce na nie przeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwofawczej i

utrzymaniu w mocy zaskarzonego apelacjg skazanego wyroku tgcznego, na skutek



pominiecia przez Sgd uzyskanych w toku postepowania odwotawczego aktualnych
danych o karalnoSci i wynikajgcych z nich informacji o kolejnym prawomocnym
skazaniu R. P. oraz o wydaniu w dniu 28 lutego 2017 roku przez Sgd Rejonowy w
B., w sprawie o sygn. akt Il K 436/16, wobec tego skazanego wyroku tgcznego,
ktory uprawomocnit sie w dniu 8 marca 2017 roku, co w Sytuacji uwzglednienia
powyzszych danych obligowato Sgd Il instancji do orzekania poza granicami
zaskarzenia i do uchylenia zaskarzonego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w K.
i umorzenia postepowania na podstawie art. 572 k.p.k., albowiem w dacie
orzekania Sgdu odwotawczego nie istniata potrzeba wydania wobec skazanego R.
P. nowego wyroku tgcznego w rozumieniu art. 575 § 1 k.p.k.”

Podnoszgc tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidost o uchylenie
zaskarzonego kasacjg wyroku oraz wyroku Sgdu Rejonowego w K. i umorzenie
postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.

Celowe staje sie przedstawienie — w sposob skrotowy — argumentacii
kasaciji. Ot6z Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny wskazat, ze:

a/ sgd odwotawczy z razgcym naruszeniem normy art. 410 k.p.k. nie ujawnit
w toku postepowania odwotawczego i nie zaliczyt w poczet materiatu dowodowego
karty karnej (k. 216-217), w ktérej byta informacja o wydaniu wyroku w sprawie Il K
170/16 oraz wyroku tgcznego w sprawie |l K 436/16;

b/ w nastepstwie tego razgcego naruszenia prawa (art. 410 k.p.k.) doszto do
sytuacji, gdy utrzymano w mocy wyrok wydany w sprawie X K [...] Sadu
Rejonowego w K., gdy w dacie orzekania brak byto podstaw do wydania wyroku
tgcznego (art. 575 § 1 k.p.k.), a w konsekwencji powinno nastgpi¢ umorzenie
postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.;

c/ nie mozna zaakceptowac tezy, ze uprawomocnienie sie wyroku w sprawie
X K [...] (dzieh 19 maja 2017 r. - data orzekania w sgdzie odwotawczym w sprawie
V Ka [...]) unicestwito prawnie wyrok tgczny wydany w sprawie Il K 436/16,
albowiem przepis art. 575 § 1 k.p.k. okresla tylko takg sytuacje, gdy istnieje
potrzeba wydania wyroku tgcznego (spetnienie warunkéw do orzeczenia nowej kary
tagcznej - przywotano wyrok SN z dnia 30 listopada 2011 r., Il KK 149/11, OSNKW
2011, nr 12, poz. 113), a takiej potrzeby nie byto z uwagi na tres¢ prawomocnego

wyroku w sprawie Il K 436/16;



d/ wobec zakresu zaskarzenia apelacjg skazanego w sprawie X K [...]
(apelacja co do kary), skarzgcy podkreslit, ze sgd odwotawczy winien zastosowac
norme art. 440 k.p.k., i w konsekwencji uchyli¢ zaskarzony wyrok w sprawie X K
[...] oraz postepowanie karne umorzy¢ na podstawie art. 572 k.p.k., wychodzac
poza zakres zaskarzenia na podstawie art. 440 k.p.k., albowiem utrzymanie wyroku
w takim zakresie czynito orzeczenie sadu pierwszej instancji razgco
niesprawiedliwym.

W toku rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej popart
wniesiong kasacje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja nie mogta zosta¢ uwzgledniona. Wykazanie jej niezasadnosci trzeba
jednak rozpoczgc¢ od przypomnienia, ze jest ona wniesiona na korzysc¢ skazanego,
a postulowane rozstrzygniecie (wniosek kasacji) miatoby doprowadzi¢ do ustalenia,
iz tylko wyrok tgczny wydany w sprawie Il K 436/16 Sgadu Rejonowego B. jest
prawidtowy od strony prawnej, a zatem, to on winien ksztattowa¢ wymiar kary
tgcznej, ktérg powinien odbywaé skazany. W konsekwencji tego wyroku skazany
winien odbywac¢ orzeczong kare tgczng w odniesieniu do czterech wydanych
wyrokow jednostkowych (X K 140/09, X K 1119/14, X K 602/12 i Il K 170/16) w
wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci, a nadto, trzeba uwzglednié, iz kara z wyroku
w sprawie Il K 606/11 (wymiar dwoch lat i dwéch miesiecy; skazanie to nie zostato
objete kara tgczng) juz zostata wykonana; reasumujgc — skazany ze wszystkich
skazan (pie¢ wyrokow jednostkowych) odbytby kare 6 lat i 2 miesiecy.

Prawidtowos¢ wyroku Il K 436/16 oparta jest przez skarzgcego na ustaleniu

(tak mozna odczyta¢ uzasadnienie kasacji), ze w wyroku tym rozstrzygnieto co do

wszystkich prawomocnych skazan wydanych wobec skazanego R. P., a zatem, w

dacie orzekania przez Sad Okregowy w K. w dniu 19 maja 2017 r., w sprawie V Ka

[...], nie istniata potrzeba orzekania co do kary facznej, wobec niespetnienia

warunku z art. 575 § 1 k.p.k. Budujgc schemat wywodu kasacyjnego w taki sposab,

skarzgcy podat, ze sgd odwotawczy w takiej sytuacji, kierujgc sie normg art. 575 § 1
k.p.k., winien umorzy¢ postepowanie na podstawie art. 572 k.p.k. z powodu braku
warunkéw do wydania wyroku tgcznego. Argumentacja ta jest oczywiscie btedna,

do czego nalezy wréci¢ w dalszej czesci uzasadnienia.



Trzeba zatem na wstepie ustali, czy rzeczywiscie sad odwotawczy
orzekajgc w dniu 19 maja 2017 r. w sprawie V Ka [...] winien stwierdzi¢ brak
mozliwosci wydania wyroku fgcznego, a wiec niespetnienie warunku z art. 575 § 1
k.p.k., w sytuacji, gdyby wiedziat o uprawomocnieniu sie wyroku w sprawie Il K
436/16 Sadu Rejonowego w B.. Przypomnie¢ nalezy, Zze potrzeba wydania
wyroku tagcznego, o ktérej mowa w tresci art. 575 § 1 k.p.k., to sytuacja, gdy
po wydaniu wyroku tacznego zachodzi realna potrzeba wydania nowego
(kolejnego) wyroku tgcznego, a zatem, jest konieczne wydanie rozstrzygniecia
pozytywnego, czyli takiego, w ktérym zostanie okreslona nowa kara tagczna
(por. wyrok SN z dnia 30 listopada 2011 r., Il KK 149/11). Potrzeba wydania
nowego wyroku tgcznego zachodzi w dwodch sytuacjach. Pierwsza, w
dotychczasowym ukfadzie skazan objetych wyrokiem tgcznym jedno (lub wiecej) ze
skazah przestaje istnieC od strony prawnej. Taki stan rzeczy jest najczesciej
spowodowany uchyleniem w trybie kasacji lub wznowienia postepowania jednego z
wyrokow jednostkowych (art. 575 § 2 k.p.k.), ktérego orzeczona kara wchodzita w
sklad orzeczenia o karze tgcznej (moze tez by¢ skutkiem np. zastosowania
amnestii, utaskawienia) lub tez inng zmiang okolicznosci, ktére odnoszg sie do
takiego poprzedniego skazania (np. zarzgdzenie wykonania kary pozbawienia
wolnosci — wyrok SN z dnia 5 listopada 2010 r., Ill KK 323/10 - por. szerzej w tym
zakresie - J. Matras [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. K. Dudka,
Warszawa 2018, s. 1379-1380). W konsekwencji w takim ukfadzie, zmiana polega
na zmniejszeniu sie liczby skazan (redukcja ilosci wyrokéw jednostkowych), co do
ktérych nalezy orzec kare tgczng lub tez takg zmiang charakteru orzeczonej kary,
ktéra skutkuje koniecznoscig wydania nowego wyroku tgcznego. Druga sytuacja
jest czedciej spotykana w praktyce orzeczniczej sgdow. Dochodzi do niej, gdy
skazany popetnia kolejne, nowe przestepstwo, zapada wobec niego prawomocny
wyrok skazujacy, w ktérym orzeczona kara z uwagi na swoj rodzaj oraz spetnienie
innych warunkow okreslonych prawem materialnym, podlega fgczeniu z co najmniegj
jedng karg (takze karg tgczng w stanie prawnym po dniu 30 czerwca 2015 r.) lub
karami, ktore orzeczone zostaty w wyrokach jednostkowych objetych wyrokiem

tacznym.
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W uktadzie przedstawionym w niniejszej sprawie problemem dodatkowym
byto to, ze rownolegle toczyly sie w dwdch sgdach meriti dwa postepowania w
przedmiocie kary tgcznej wobec tej samej osoby. Niewatpliwie stan zawistosci
sprawy (lis pendens) zaistniat przed Sadem Rejonowym w K. w sprawie X K [...]
(lipiec 2016 r.) i do czasu zakonczenia tego postepowania w sposdb prawomocny,
inne postepowanie w tym samym przedmiocie (wyrok tgczny) nie mogto sie toczyc
z uwagi na tres¢ przepisu art. 17 § 1 pkt 7 in fine k.p.k. Tak wiec, gdyby w toku
postepowania w sprawie Il K 436/16 Sad Rejonowy w B. dysponowat wiedzg o
wszczetym juz postepowaniu w tym przedmiocie przed Sgdem Rejonowym w K. (X
K [...]), to powinien — zgodnie z art. 17 § 1 in principio k.p.k. — wyda¢ postanowienie
o odmowie wszczecia postepowania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego, ale
Zz uwagi utrwalong praktyke orzeczniczg, w ktorej pierwszg czynnoscig jest wpisanie
sprawy do rep. K (co przeciez traktuje sie jako wszczecie postepowania w tym
przedmiocie), to powinno zosta¢ wydane postanowienie 0 umorzeniu postepowania
w tej sprawie, co zapobiegtoby dalszym procesowym perturbacjom. Z uwagi na
brak takiej wiedzy, sad ten prowadzit postepowanie w tym samym przedmiocie i
jego wyrok uprawomocnit sie w dniu 8 marca 2017 r., a wiec przed dniem rozprawy
odwotawczej w sprawie V Ka [...], po ktorej Sgd Okregowy w K. utrzymat w mocy
wyrok wydany w sprawie X K [...].

Prawidtowy sposob prowadzenia postepowania w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego powinien wyglada¢ wiec w ten sposob, ze wczesniej wszczete
postepowanie w sprawie X K [...] toczy sie i konczy go wydanie wyroku tgcznego,
zas postepowanie w sprawie |l K 436/16 powinno zosta¢ umorzone (art. 17 § 1 pkt
7 k.p.k.). Sad Rejonowy w K. wydajgc w dniu 23 listopada 2016 r. wyrok w sprawie
X K [...] nie miat jednak wiedzy, ze z dniem 18 pazdziernika 2016 r. stat sie
prawomocny wyrok w sprawie Il K 170/16 Sgdu Rejonowego w B.. W istocie wigc
nie orzeklt co do wszystkich prawomocnych wyrokéw wydanych wobec
skazanego. Nie orzekajgc o wszystkich skazaniach stwarzat sytuacje, w ktorej
konieczne stato sie udzielenie kluczowej odpowiedzi na pytanie, czy objecie tego
kolejnego, nowego, prawomocnego wyroku, jest mozliwe w tym samym
postepowaniu, chocby na etapie postepowania odwotawczego, czy tez winno to

mie¢ miejsce dopiero po zakonczeniu tego, dotychczasowego, postepowania w
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przedmiocie wydania wyroku tgcznego, ktére obejmowato 4 wyroki jednostkowe (X
K 140/09, X K 602/12, XIV K 606/11 i X K 1119/14), a to z uwagi na kwestie
dwuinstancyjnosci postepowania oraz prawo do zaskarzenia wyroku w zakresie
uksztattowania zasady tgczenia kar. W tym przedmiocie wypowiedziat sie Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 28 czerwca 2018 r., | KZP 3/18, OSNKW 2018, nr 8,
poz. 55. Stwierdzit w niej mianowicie, Zze nie jest wykluczone orzeczenie przez sad
odwotawczy kary fgcznej w oparciu o skazania, ktore nie byty podstawg orzeczenia
kary tagcznej przez sad pierwszej instancji; z uzasadnienia wynika, iz takag
mozliwos¢ nalezy oceniaC w realiach okreslonej sprawy. Podzielajgc ten poglad, to
nie sposéb wiec odrzuci¢ tezy, ze sad odwotawczy w postepowaniu w
sprawie V Ka [...] powinien rozwazy¢ mozliwos¢ potaczenia weztem kary
tacznej, kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie Il K 170/16 Sadu
Rejonowego w B.. Oczywiscie, sad ten wowczas stanagtby w pierwszej kolejnosci
przed problemem wybrania stanu prawnego, w oparciu o ktory dokonywatby
ksztattowania kary tgcznej. Wynika to z faktu, ze to ,nowe” skazanie uprawomocnito
sie juz po dniu 30 czerwca 2015 r. (poprzednie wszystkie skazania staty sie
prawomocne przed tg datg), co zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego
2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z
2015, poz. 396) z jednej strony, umozliwialo w ogdle objecie tego ,nowego”
skazania weziem kary tgcznej ze skazaniami ,starymi”, ale z drugiej strony,
otwierato niezwykle istotng kwestie, tj. dokonanie wyboru stanu prawnego, ktéry
bedzie podstawg prawnomaterialng ksztattu kary tgcznej (art. 4 § 1 k.k. — por.
wyroki SN: z dnia 15 listopada 2017 r., IV KK 128/17, z dnia 7 grudnia 2017 r., llI
KK 150/17; postanowienia SN: z dnia 12 marca 2018 r., Il KK 366/17, OSNKW
2018, nr 7, poz. 48; z dnia 15 marca 2018 r., IV KK 137/18). W tym ostatnim
aspekcie problem sprowadza sie bowiem do tego, czy ten zbieg juz pieciu skazan
ocenia¢ nalezy na gruncie stanu prawnego obowigzujgcego do dnia 30 czerwca
2015 r., czy tez juz po tej dacie. Najistotniejsze w tym uktadzie bytoby juz chociazby
to, ze na gruncie stanu prawnego obowigzujgcego do dnia 30 czerwca 2015 r.
wykonanie nawet w catosci kary z wyroku jednostkowego umozliwiato objecie
takiego skazania weztem kary tgcznej, zas po tej dacie stan prawny na to nie

zezwalat (art. 85 § 2 k.k.), choC jednoczesnie ten nowy stan prawny nakazywat
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taczy¢ poprzednio orzeczone kary tgczne (uwzgledniat ich prawomocnosé), gdy
poprzedni przywigzywat znaczenie normatywne dla kar jednostkowych, a nie kar
tgcznych. Te wszystkie uwagi wskazujg, ze gdyby postepowanie prowadzone byto
W zgodzie ze standardami procesowymi, to sad odwotawczy mégtby, aprobujac
wskazang powyzej uchwate Sadu Najwyzszego, orzec nowg kare tgczng
obejmujacag skazania z wyroku w sprawie X K [...] oraz kare z wyroku Il K 170/16
Sadu Rejonowego w B.. W tej sytuacji pominiecie karty karnej znajdujgcej sie na k.
216-218 nalezatoby odczytywac jako razgce naruszenie przepisu art. 410 k.p.k.
Zwazywszy na norme art. 570 k.p.k. i zawartg w niej zasade dziatania takze z
urzedu oraz mozliwosci orzekania reformatoryjnego przez sad Il instancji, zbedne
jest odwotywanie sie przez Autora kasacji do przepisu art. 440 k.p.k., aby z niego
stworzy¢ ptaszczyzne kontroli odwotawczej poza zakresem orzekania o karze. Sad
odwotawczy winien w tym zakresie dziata¢ z urzedu.

Jednak w sprawie tej doszto do sytuacji, gdzie toczyto sie drugie
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tgcznego — postepowanie w Sgdzie
Rejonowym w B. w sprawie Il K 436/16. Postepowanie to miato inny zakres
albowiem dotyczylo takze skazania w sprawie Il K 170/16, ktére to skazanie
nie byto przedmiotem orzekania w sprawie X K [...] (poza zakresem tych uwag
pozostawia sie na razie kwestie zakresu przedmiotowego postepowania w sprawie
Il K 436/16 — dotyczy to sprawy XIV K 606/11). Efektem postepowania w sprawie Il
K 436/16 byto wydanie wyroku fgcznego, ktéry stat sie prawomocny z dniem 8
marca 2017 r., a wiec przed uprawomocnieniem sie wyroku w sprawie X K [...]
Sadu Rejonowego w K.. Oczywiscie, prawidiowo prowadzone postepowanie w
przedmiocie wyroku 1l3gcznego powinno obejmowaé¢é swoim zakresem
wszystkie dotychczasowe prawomocne skazania. Przy takim modelowym
zatozeniu, dostrzegajgc taki stan rzeczy (ujawniajgc w czasie rozprawy karte karna,
a nastepnie zgdajgc przedmiotowych akt sprawy, z uwagi na to, ze analiza powinna
by¢ prowadzona na podstawie akt sprawy, a nie samej karty karnej) sad
odwotawczy w sprawie V Ka [...] winien wéwczas uchyli¢ zaskarzony wyrok i
umorzyé postepowanie, albowiem wobec prawomocnosci wyroku w sprawie
Il K 436/16 nie byloby mozliwe procedowanie, gdyby miato to dotyczy¢ tego

samego zakresu przedmiotowego (poszerzenie o nowo ujawniong sprawe Il K
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170/16), co w sprawie Il K 436/16; umorzenie postepowania bytoby konsekwencja
powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata). Nie ma racji skarzgcy, gdy podnosi w
kasacji, ze podstawg umorzenia woéwczas powinien by¢ przepis art. 572 k.p.k.
Przepis ten nakazuje umorzenie postepowania z uwagi na brak warunkéw do
wydania wyroku tacznego w dacie orzekania, co do kary tacznej. Zatem, norma ta
bedzie miata zastosowanie, gdy w ogdle jest mozliwe prowadzenie postepowania w
przedmiocie kary tgcznej, a wiec gdy nie ma przeszkody w postaci powagi rzeczy
osagdzonej, ale gdy po dokonaniu oceny zbiegajgcych sie skazan (dla uproszczenia
wywodu zbiegajgce skazania rozumiane jako skazania objete postepowaniem), sgd
meriti dojdzie do wniosku, ze nie zostaty spetnione warunki orzeczenia kary tgcznej,
a te okresla wytgcznie prawo karne materialne (por. J. Matras [w:] Kodeks..., s.
1359-1360 oraz 1364-1365). Przyktadowo, gdyby w tej sprawie nie toczyto sie w
ogole postepowanie w sprawie |l K 436/16, a doszto nastepnie do ujawnienia przez
sad odwotawczy w sprawie V Ka [...], ze uprawomocnit sie wobec skazanego
kolejny wyrok orzekajgcy kare rodzajowo nadajgcg sie do potgczenia z karami
orzeczonymi w sprawach objetych wyrokiem fgcznym w sprawie X K [...] Sadu
Rejonowego w K. (chodzi o wyrok w sprawie Il K 170/16), to prowadzenie
postepowania w tym przedmiocie na etapie postepowania odwotawczego byto
przeciez mozliwe (por. uchwata SN z dnia 28 czerwca 2018 r., | KZP 3/18), a jego
efektem powinna by¢é wowczas zmiana wyroku poprzez poszerzenie
przedmiotowego zakresu orzekania i orzeczenie co do istnienia warunkoéw do
orzeczenia kary tacznej w odniesieniu do zmienionego ukfadu skazan. Sad
odwotawczy nawet gdyby dostrzegat mozliwos¢ ,powtdérzenia” uktadu kar
podlegajgcych potgczeniu, z wyroku zaskarzonego apelacjg, i umorzenia
postepowania na podstawie art. 572 k.p.k. w odniesieniu tylko do tego ,nowego”
ujawnionego na etapie postepowania odwotawczego skazania, to nie mogt
rozstrzygng¢ o umorzeniu postepowania na podstawie art. 572 k.p.k. w odniesieniu
do catego postepowania w przedmiocie wyroku tgcznego, albowiem wyrok
zaskarzony apelacjg nie byt prawomocny, a zatem ,uktadu skazan” tam przyjetego i
kar potgczonych w tym wyroku nie chronita zasada res iudicata.

Uwagi te nie zamykajg jednak wszystkich aspektéw prawnych, ktére majg

znaczenie dla rozstrzygniecia co do zasadnosci kasacji. Ot6z wspomniano
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powyzej, ze wobec ujawnienia w toku postepowania odwotawczego w sprawie V Ka
[...] istnienia prawomocnego wyroku tgcznego, ktérego zakresem rozstrzygnieto by
co do wszystkich dotychczasowych jednostkowych skazan, a wiec takze tych, ktore
byty przedmiotem postepowania odwotawczego, sgd odwotawczy powinien uchyli¢
zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w K. w sprawie X K [...] i umorzy¢
postepowanie w tym przedmiocie z uwagi na powage rzeczy osgdzonej (art. 17 § 1

pkt 7 k.p.k.). Taki warunek nie zostal jednak w tej sprawie spetniony. Ot6z w

sprawie Il K 436/16 Sgdu Rejonowego w B. przedmiotem postepowania w zakresie
wyroku tgcznego nie byt wyrok skazujgcy w sprawie XIV K 606/11 Sadu
Rejonowego w S.. Z mocy art. 574 k.p.k. w postepowaniu w przedmiocie wyroku
tgcznego ma odpowiednie zastosowanie przepis art. 413 k.p.k. Oznacza to, ze w
czesci wstepnej wyroku tacznego (tzw. komparycja, rubrum) powinny byé
opisane w prawidtowy sposéb wszystkie skazania, ktére stanowity przedmiot
rozstrzygniecia (art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k.). Powinno zatem
wymieni¢ sie w tej czesci wyroku: daty wydania wyrokéw objetych tym
postepowaniem, sygnatury tych postepowan, daty przypisanych przestepstw,
podstawy prawne skazania i wymierzone za nie kary jednostkowe, a takze
kary laczne, gdy zostaly orzeczone (D. Swiecki [w:] Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, D. Swiecki [red.], Warszawa 2018, teza 15 do art. 574; J.
Matras [w:] Kodeks..., s. 1376). To wiasnie ta czes¢ wyroku tagcznego okresla
przedmiot rozstrzygania w trybie wyroku tacznego. Oznacza to, ze co do tych
skazan wymienionych w komparycji wyroku sad meriti winien wyda¢
rozstrzygniecie w czesci dyspozytywnej wyroku (tzw. sentencja wyroku). Brak
w komparycji wyroku okreslonego skazania oznacza, ze nie bylo ono
przedmiotem rozstrzygniecia w wyroku. W sprawie Il K 436/16 w wyroku z dnia
28 lutego 2017 r. nie wymieniono skazania w sprawie XIV K 606/11 Sadu
Rejonowego w S., chociaz widniato ono w karcie karnej. Wynikato to z wadliwego
procedowania sedziego prowadzgcego to postepowanie. Zapewne sedzia ten
uznat, ze skoro w dacie wszczecia tego postepowania kara z tego wyroku zostata
wykonana, to wyrok ten nie musi znalez¢ sie w tresci wyroku tgcznego. Jest to
odwrécenie schematu prawidtowego procedowania. W sprawie tej podlegat ocenie

takze wyrok wydany w dniu 30 czerwca 2016 r. w sprawie || K 170/16, co
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oznaczato, zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r., ze sad
orzekajgcy w trybie wyroku tacznego mogt orzeka¢c na dwodch podstawach
normatywnych, tj. na podstawie stanu prawnego z dnia orzekania, albo uznajgc, iz
wzgledniejszy jest stan prawny poprzedni (art. 4 § 1 k.k.), w oparciu o stan prawny
obowigzujgcy do dnia 30 czerwca 2015 r. W tym ostatnim stanie wykonanie w
catosci kary nie stanowito negatywnej przestanki do objecia tego skazania karg
tagczng w wyroku tgcznym. W konsekwenciji, realizowany na podstawie art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. wyboér stanu prawnego, w oparciu o
ktory orzeka si¢ kare laczng w trybie wyroku iacznego, powinien byé
dokonany dopiero po przeprowadzeniu rozprawy (art. 573 § 1 k.p.k.). Oznacza
to, ze wykonanie w catosci jednej z kar orzeczonych wyrokiem podlegajagcym
ocenie w tym trybie, nie moze prowadzi¢ do wyeliminowania tego wyroku z
podstawy orzekania w tym postepowaniu. Po przeprowadzeniu rozprawy i
ujawnieniu w jej trakcie stosownych dowoddw, sad musi podjgé decyzje co do tego,
w oparciu o jaki stan prawny dokona oceny istnienia warunkow do potgczenia kar
(art. 4 § 1 k.k.), a zatem, ktére kary z wymienionych na wstepie wyrokéow bedg
podlegaty tgczeniu. W sprawie Il K 436/16 Sadu Rejonowego w B. przedmiotem
postepowania nie byto skazanie ze sprawy XIV K 606/11 Sadu Rejonowego w
S., a zatem, sad ten nie orzekat w tym samym przedmiocie co Sad Rejonowy
w K. w sprawie X K [...]. Ten ostatni sad rozstrzygat takze wobec skazania w
sprawie XIV K 606/11 i nie ma tu znaczenia, ze byto to rozstrzygniecie pozytywne
(orzeczono kare tgczng na bazie tego wiasnie wyroku). Wracajgc na grunt
postepowania odwotawczego w sprawie V Ka [...] Sgdu Okregowego w K. trzeba
stwierdzi¢, ze nawet gdyby sad ten ujawnit karte karng, a nastepnie dotgczyt akta
sprawy |l K 436/16 Sadu Rejonowego w B., to winien ustali¢, iz w tym ostatnim
postepowaniu nie rozstrzygnieto co do wszystkich dotychczasowych
prawomocnych skazan, skoro pominieto skazanie ze sprawy XIV K 606/11 Sgdu
Rejonowego w S.. Z kolei, o tym skazaniu orzekt Sgd Rejonowy w K. w sprawie X K
[...], ale nie orzekt o skazaniu w sprawie Il K 170/16 Sgdu Rejonowego w B..
Oznacza to, ze w toku postepowania odwotawczego nie zaistniata przestanka z art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k., skoro przedmiotem oceny w postepowaniu Il K 436/16 nie byt

wyrok wydany w sprawie XIV K 606/11. Sad odwotawczy mogtby zatem orzekaé
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takze co do tego ,nowego” skazania, a wiec z urzedu uwzgledni¢ fakt
prawomocnego skazania w sprawie |l K 170/16, a nastepnie dokona¢ wyboru
porzadku prawnego i orzec kare tgczng w ukitadzie, w ktorym przedmiotem
postepowania bytby wowczas juz wszystkie skazania. W takim stanie rzeczy,
odmiennie niz twierdzi w kasacji Minister Sprawiedliwo$ci-Prokurator Generalny,
wiasnie miataby zastosowanie norma art. 575 § 1 k.p.k. i sgd odwotawczy mogiby
orzec juz w drugiej instancji o karze tgcznej w nowym uktadzie zbiegajgcych sie
skazan.

Zatem pomimo wadliwych poglgdéw prawnych Ministra Sprawiedliwos$ci-
Prokuratora Generalnego, dowodzacych niezrozumienia kluczowych instytuciji
orzekania w trybie wyroku fgcznego, zarzut kasacji wskazujgcy na razgce
naruszenie art. 410 k.p.k. bylby zasadny, przy czym nie mogtby prowadzi¢ do
umorzenia postepowania w oparciu o0 przepis art. 572 k.p.k., ale do uchylenia
zaskarzonego kasacjg wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
drugiej instancji, w celu wydania wyroku tgcznego. Rzecz jednak w tym, ze takie
postapienie byloby mniej korzystne dla skazanego od innego, ktore jest takze
mozliwe, a przeciez kasacja jest wnoszona na jego korzys¢. Orzekanie w
drugiej instancji w tym zakresie pozbawitoby bowiem skazanego mozliwosci
zakwestionowania w drodze zwyktego srodka odwotawczego przede wszystkim
wysokosci orzeczonej kary tgcznej. W trybie kasacji skazany mogtby skarzyc
jedynie naruszenie art. 4 § 1 k.k. (przy karze bezwzglednej), ale juz nie wymiar
kary. Tymczasem, moze toczyC sie zupetne nowe postepowanie w przedmiocie
wyroku fgcznego (art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k.) i w tym zakresie wiasciwy jest Sad
Rejonowy w B.. Postepowanie to winno obejmowacC wszystkie dotychczasowe
prawomocne skazania, tj. skazania w sprawach: X K 140/09, XIV K 606/11, X K
602/12, X K 1194/14 i 1l K 170/16, wyroki te muszg by¢ ujete w komparycji wyroku,
a wydany wyrok bedzie podlegat zaskarzeniu na ogolnych zasadach, co umozliwi
skazanemu uzyskanie szerszych gwarancji procesowych (np. zaskarzenie
orzeczonej kary apelacjg).

Orzekajgc w tym trybie sgd meriti winien wzigé pod uwage przepis art. 19
ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. i dokona¢ wyboru korzystniejszego stanu

prawnego w oparciu, o ktéry bedzie orzekat kare tgczng. W odniesieniu do tych
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wszystkich skazan (5 wyrokoéw) stan prawny przed dniem 1 lipca 2015 r.

prowadzitby do uksztattowania kary wedtug nastepujgcego schematu:

— kary podlegajgce tgczeniu to kara z wyrokow XIV K 606/11 i X K 602/12 (wyroki z
pkt 2 i 3) — minimum to 2 lata a maksimum to nie 4 lata, jak by wynikato z sumy
kar, ale 3 lata i 4 miesigce (z uwagi na zakaz reformationis in peius — art. 443
k.p.k. — tak zostata uksztattowana kara tgczna w wyroku X K [...], a nie byto w
tym zakresie srodka na niekorzys¢);

— odrebnie podlegaty by wykonaniu kary z wyrokéw z pkt 1, 4 i 5, czyli kary w
wymiarze: roku pozbawienia wolnosci (X K 140/09), dwoch lat i szesciu miesiecy
(X K 1119/14) oraz 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (Il K 170/16); tgcznie do
odbycia skazany miatby 4 lata pozbawienia wolno$ci.

Konkludujac, kary te bytby wykonywane w wymiarze od 6 lat (minimum dwa
lata plus 4 lata) lub maksymalnie 7 lat i 3 miesigce (maksimum 3 lata i 4 miesigce
plus 4 lata), przy czym na ich poczet podlegatyby zaliczeniu okresy kar odbytych , a
wiec w catosci odbyta kara w sprawie XIV K 606/11 (dwa lata i dwa miesigce) oraz
kara w sprawie X K 140/09, ktorej koniec przypadat na 9 stycznia 2018 r. (k. 20-21
akta sprawy Il K 436/16).

Natomiast wybdr stanu prawnego z dnia orzekania oznaczatby, Zze
podlegatyby potgczeniu kary z wyrokow z pkt 3, 4 i 5, albowiem kary z wyrokéw z
pkt 1i 2 juz sg wykonane (por. k. 20-21 akt |l K 436/16); wyroki te jednak muszg sie
znalez¢ w komparycji wyroku fgcznego. W tym uktadzie skazany miatby juz obyte 2
kary w wymiarze 2 lata i dwa miesigce oraz kare roku pozbawienia wolnoSci
(w sumie 3 lata i 2 miesigce), a kara tgczna obejmowataby zbieg kar pozbawienia
wolnosci w rozmiarach: rok i 6 miesiecy (X K 602/12), dwéch lat i szeSciu miesiecy
(X K 1119/14) oraz szesciu miesiecy (Il K 170/16). Minimalng karg tagczng wedtug
stanu prawnego po dniu 30 czerwca 2015 r. bytaby kara 2 lat i szeSciu miesiecy, a
karg maksymalng kara 4 lat i szesciu miesiecy. Gdy te kary tgczne (minimalna oraz
maksymalna) zestawic¢ z karami juz odbytymi, to skazany odbytby z tych wszystkich
skazan co najmniej 5 lat 8 miesiecy a maksymalnie 7 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Zestawienie tych wariantow kar, ktére mogg by¢é orzeczone oraz kary,
ktorg aktualnie skazany winien tgcznie odby¢ (6 lat i 2 miesigce - kara wykazana w

rozwazaniach na wstepie uzasadnienia), prowadzi do wniosku, ze mozliwe jest
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poprawienie sytuacji w tym zakresie w dalszym procedowaniu w trybie wyroku
tacznego, co takze uzasadnia oddalenie kasacji.

Wszystkie te aspekty prawno-procesowe (w tym ten wynikajgcy z art. 443
k.p.k.) muszg by¢ szczegodlnie wnikliwie ocenione w nowym postepowaniu w
przedmiocie wyroku tgcznego.

Z tych wszystkich powodow kasacja nie mogta zosta¢ uwzgledniona.



