Sygn. akt V KK 260/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 pazdziernika 2016 r.,
sprawy R. C.i T. K.,

skazanych z art. 280 § 1 k.k.,

z powodu kasacji, wniesionych przez obronce skazanych,

od wyroku Sgdu Okregowego w O.,

z dnia 10 maja 2016 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.,

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K [x],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il

K(...), R. C.iT. K. zostali uznani za winnych popetnienia przestepstwa z art. 280 §
1 k.k., za ktdre wymierzono im kary po 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Nadto, mocg powotanego wyroku T. K. zostat uznany za winnego popetnienia
przestepstw z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu
narkomanii oraz z art. 263 § 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare fgczng 60 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20 zt — w tej czesci

wyrok Sgdu Rejonowego nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron.



Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 10 maja 2016 roku, sygn. akt VIl Ka
(-..), po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora oraz obroncow obu
oskarzonych zaskarzony wyrok wobec oskarzonych R. C. i T. K. zmienit w ten
sposob, ze wymierzone im kary pozbawienia wolnosci za czyn z art. 280 § 1 k.k.
podwyzszyt do 4 lat pozbawienia wolnosci, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 10 maja
2016 roku wniost obronca skazanych R. C. i T. K., zarzucajgc razgce naruszenie
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 457 §
3 k.p.k.wzw. z art. 424 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k., art. 5§
2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 454 § 2 k.p.k. Ponadto, w kasacji dotyczgcej
skazanego R. C., skarzgcy sformutowat takze zarzut razgcego naruszenia art. 173
§ 1k.p.k.

W  konkluzji obronnca skazanych wnidést w kasacjach o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie R. C. i T. K. od popetnienia
zarzucanego im czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w O. w pisemnych odpowiedziach na
kasacje obroncy skazanych R. C. i T. K. wniost o ich oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncy skazanych R. C. i T. K. sg bezzasadne i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym ich oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wbrew twierdzeniom obroncy skazanych i tresci podniesionych w pkt | obu
kasacji zarzutow Sad Okregowy, stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2
k.p.k., rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w
art. 457 § 3 k.p.k., podat, dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacjach za
niezasadne. ZaznaczyC¢ jednoczesnie nalezy, ze potgczenie zarzutdw naruszenia
Ww. przepisdbw z naruszeniem art. 424 k.p.k. nie byto prawidtowe, skoro Sad
odwotawczy zmienit wyrok Sgdu Rejonowego jedynie w czesci dotyczgcej kary, a w
tym zakresie swoje stanowisko w sposéb nalezy umotywowat. W takim tez

wypadku Sad ad quem winien byt respektowaé wymogi wskazane w art. 457 § 3



k.p.k. i temu obowigzkowi — o czym byta mowa powyzej — uczynit zadosc¢. W pkt |
obu kasacji obronca skazanych — pod pozorem naruszenia wskazanych wyzej
przepisow — w istocie ponownie podjgt probe, aby oceny zgromadzonych w sprawie
dowoddéw, w tym w szczegdlnosci wyjasnien T. W., podjat sie tym razem Sad
Najwyzszy. O ile zabieg ten nalezy uzna¢ za nieskuteczny, to zasadne jest
odestanie skarzgcego do stosownych kart pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego w O., na ktérych w trafny i wyczerpujgcy sposdb odniesiono sie do
wszystkich probleméw wskazywanych w apelacjach. W szczegdlnosci Sad
odwotawczy w wystarczajgcy sposob odniost sie do zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k.
(s. 10-11 uzasadnienia) i art. 7 k.p.k. (s. 9-10 i 12 uzasadnienia). W pisemnych
motywach wyroku Sgd Okregowy jednoznacznie wskazat, ze nie narusza zasady
swobodnej oceny dowodéw danie wiary jednemu z oskarzonych — T. W., odnidst
sie takze do dowodu w postaci informacji z B., miat ponadto na uwadze czasowg
mozliwos¢ przebycia przez oskarzonych trasy z G. do N. (s. 12 uzasadnienia).

Nie sg zasadne takze zarzuty naruszenia przez Sgd Okregowy art. 193 § 1
k.p.k. Naruszenia tego przepisu skarzgcy upatruje w powieleniu btedu Sadu |
instanciji, ktory powotat biegtego sgdowego celem ustalenia odlegtosci oraz okresu
czasu potrzebnego do przejechania samochodem odcinka drogi, ktéry oskarzeni
mieli przejecha¢ po popetnieniu przestepstwa. Tego rodzaju zarzuty nie sg
zasadne, a ponadto odnidst sie do nich juz Sgd odwotawczy na s. 12 uzasadnienia.
Rozwiniecie tych zarzutow wskazuje natomiast na niekonsekwencje obroncy, ktory
z jednej strony wskazuje na to, ze stwierdzenie powyzszych okolicznosci nie
wymagato wiadomosci specjalnych, a zatem zbedne byto powotanie biegtego, by
nastepnie kwestionowa¢ decyzje o oddaleniu wniosku dowodowego z opinii
instytutu w tym przedmiocie. W tym kontekscie przypomnie¢ nalezy skarzgcemu, ze
z opinii biegtego A.P. wynikato, iz z uwagi na zbyt duzg liczbe czynnikow
zmiennych nie bylo mozliwe dokonanie doktadnych ustalen w zakresie czasu
przejazdu z miejsca zdarzenia do dziatki T. W., a dowdd z opinii biegtego spetniat
jedynie funkcje uzupetniajgca dla pozostatych zgromadzonych w sprawie dowoddéw,
na podstawie ktérych ustalono sprawstwo R. C. i T. K.

Nie sposéb réwniez podzieli¢ zarzutéw naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z

art. 410 k.p.k. O ile zarzuty te wydajg sie by¢ ponownie kierowane pod adresem



orzeczenia Sadu | instancji, to jedynie wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze obronca
skazanych nie wykazat, aby orzekajgce w sprawie sady powinny powzigé
uzasadnione watpliwosci, ktorych po wyczerpaniu catego postepowania
dowodowego nie udato sie usungc, a ktore zostatyby rozstrzygniete na niekorzys¢
skazanych. Dotyczy to takze podnoszonej w kasacjach trasy i czasu ucieczki
skazanych z miejsca zdarzenia, o czym bytfa juz mowa powyzej.

W przedmiotowej sprawie nie doszito takze do naruszenia art. 454 § 2 k.p.k.
Przepis ten — w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. — stanowit,
ze Sad odwotawczy moze orzec surowszg kare pozbawienia wolnos$ci tylko wtedy,
gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.
Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie, co uprawniato Sgd Okregowy do
zaostrzenia wobec skazanych orzeczonych kar pozbawienia wolnosci. W
uzasadnieniu wyroku Sad odwotawczy jednoznacznie wskazat bowiem, ze Sad |
instancji wyartykutowat wszystkie okolicznosci, w tym obcigzajgce, majgce wptyw
na wymiar kary, ale nie nadat im naleznej rangi, a w konsekwencji wymierzyt kary
razgco niewspoétmierne do przypisanych im czyndéw, stopnia zawinienia sprawcow i
spotecznej szkodliwosci dokonanego przestepstwa. To zas, ze Sad odwotawczy
uzyt nieco innych stbw na okreslenie tych samych okolicznosci, ktére zostaty
uwzglednione réwniez i przez Sad Rejonowy nie oznacza jeszcze — wbrew temu,
co twierdzi obronca — o poczynieniu przez Sad ad quem nowych ustalen
faktycznych.

W kasacji dotyczgcej skazanego R. C. obronca podniést takze zarzut obrazy
art. 173 § 1 k.p.k. O ile wczesniej jedynie w uzasadnieniu apelacji wskazywano, ze
A. W. ,w pewnym momencie otrzymata informacje (...) ze R. C. jest sprawcg
napadu”, to obecnie obronca wskazuje na wadliwo$s¢ sposobu okazania
pokrzywdzonej R. C. . W tym miejscu stwierdzi¢ jednak nalezy, ze z protokotu
przestuchania A. W. nie wynika, aby poinformowano jg, kto jest sprawcg napadu (k.
717v), w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu Rejonowego wyczerpujgco oceniono jej
zeznania, a Sad odwotawczy ocenit trafno$¢ takiej oceny (s. 10 uzasadnienia).
Stusznie jednoczes$nie wskazuje w pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator, ze

nawet gdyby hipotetycznie przyjac, iz faktycznie doszio do naruszenia tresci art.



173 k.p.k., to naruszenie to musi mie¢ charakter razgcy, majacy wptyw na tre$¢
wyroku, co niewatpliwie nie miato miejsca w niniejszej sprawie.

Jezeli zas chodzi o wskazywane w uzasadnieniu kasacji dotyczgcej
skazanego T. K. dowody w postaci zeznah A. O. K., R. M. i D. O. to zauwazy¢
nalezy, ze na s. 10 uzasadnienia Sad odwotawczy wskazat, jakie dowody prowadzg
do konkluzji o popetnieniu — miedzy innymi przez T. K. — przestepstwa z art. 280 §
1 k.k., a powody uznania zeznan ww. $wiadkéw zostaly trafnie i wyczerpujgco
wyjasnione na s. 14-15 uzasadnienia Sgdu Rejonowego (k. 1132v-1133 akt
sprawy).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat zarzuty obroncy skazanych za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego obcigzyt skazanych w czesciach na nich przypadajgcych.



