Sygn. akt V KK 26/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 marca 2018 r.

sprawy A.S., K.N. i M.J. skazanych z art. 158 § 2 k.k. i innych

oraz sprawy M.Z. skazanego z art. 158 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we W.

z dnia 9 marca 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we W. z dnia 20 wrzesnia 2016 r., sygn.
akt NI K [...],

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncow skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;
Il. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne, w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Przed Sadem Okregowym we W. toczylo sie postepowanie karne

obejmujgce siedem oséb, w tym oskarzonych M.J., K.N., A.S. i M.Z.. Nalezy
przypomniec, ze kolejno zarzucono oskarzonym: K.N. popetnienie przestepstwa z
art. 159 k.k. w zw. z art. 158 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; A.S. popetnienie
przestepstw - z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 159 k.k. w zw. z art. 158 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 §2kk. wzw. zart. 65 § 1 kk.; M.Z. z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 159 k.k. w
zw.zart. 658§ 1 kk.i M.J. zart. 159 k.k. wzw. z art. 158 § 2 k. k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.



Na mocy wyroku Sgdu Okregowego we W. z dnia 20 wrzesnia 2016 r., sygn.
akt Ill K [...], oskarzony M.J. zostat uznany za winnego zarzucanego mu czynu,
polegajgcego na tym, ze w dniu 21 sierpnia 2012 r. we W., u zbiegu ulic K. i D. brat
udziat wspdlnie z innymi osobami, a w tym z R.D., £.J., P.M., K.N. i A.S. w bdjce,
uzywajgc niebezpiecznego przedmiotu w postaci maczety, narazajgc jej
uczestnikow na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz wystgpienia
skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k., w wyniku ktorej jeden z
uczestnikow bojki - R.W. — odnidst obrazenia w postaci rany ktutej klatki piersiowej
z nastepowym krwotokiem do jamy optuchowej prawej oraz wstrzgsu
krwotocznego, ktoére to obrazenia spowodowaty powstanie choroby realnie
zagrazajgcej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., a drugi uczestnik bojki —
M.P. — odnidst obrazenia w postaci powierzchownego urazu gtowy, rany ttuczonej
tuku brwiowego oraz ran cietych palca V i klebu prawego, naruszajgce czynnosci
narzgdu jego ciata na okres powyzej dni 7, to jest, M.J. zostat uznany winnym
wystepku z art.159 k.k. w zw. z art. 158 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. -1 zato na
podstawie art. 158 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 37Tb kk. wzw. z art. 34 § 1 i
§ 1a pkt 1 k.k. oraz art. 35 § 1 k.k., Sgd wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz jednoczesnie kare 2 lat ograniczenia wolnosci polegajgcg na
obowigzku wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Ponadto na podstawie art. 34 § 3
kk. wzw. z art. 39 § 7 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekt od niego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenia
pieniezne w wysokosci po 25.000 zi.

Dokonujgc stosownych korekt w opisie oraz kwalifikacji prawnej
przypisanych czynow, Sad przyjat, ze oskarzeni:

- M.Z. dopuscit sie przestepstw z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 158 § 1 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu tgczne kary - 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz jednoczes$nie 2 lat ograniczenia wolnosci polegajgcg na obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym. Nadto orzekt od niego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenia pieniezne w

wysokosci po 20.000 zt.;



- A.S. dopuscit sie przestepstw z art. 258 § 1 k.k. oraz z art. 158 § 2 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu fgczne kary - 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz jednoczes$nie 2 lat ograniczenia wolnosci polegajgcg na obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym. Nadto orzekt od niego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenia pieniezne w
wysokosci po 20.000 zt.;

- K.N. dopuscit sie przestepstwa z art. 158 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz jednoczesnie 2 lat ograniczenia wolnosci
polegajacg na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, a nadto orzekt od niego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
Swiadczenia pieniezne w wysokosci po 20.000 zt.

Poniewaz wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2018 r. oddalajgcego jako oczywiscie bezzasadne
kasacje obroncéw skazanych M.J., K.N., A.S. i M.Z., zlozyt tylko obronca M.J.,
argumenty w tym zakresie zostang przedstawione tylko odnosnie do tego
skazanego.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wywiedli obrohcy wszystkich siedmiu
oskarzonych objetych niniejszym postepowaniem, a nadto prokurator Prokuratury
Okregowej we W., ktory zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze na
niekorzys¢ oskarzonych.

Obronca oskarzonego M.J. opart podstawy apelacji o przepis art. 438 pkt 1 i
2 k.p.k., zarzucajgc:

- obraze prawa materialnego, a to art. 159 k.k. wobec jego btednej wyktadni;

- obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku,
atoart. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od przypisanego mu przestepstwa.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora oraz obroncéw wszystkich oskarzonych,
wyrokiem z dnia 9 marca 2017 r., w sprawie Il AKa [...], Sad Apelacyjny we W.

zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M.J. w ten sposaob, Ze:



- uwzgledniajgc czesciowo apelacje prokuratora wymierzyt oskarzonemu w
miejsce kar dotychczasowych, kare w rozmiarze roku i szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- zmienit opis przypisanego oskarzonemu M.J. przestepstwa eliminujgc z
jego opisu i kwalifikacji prawnej art. 159 k.k. i przyjmujgc, ze czyn ten stanowi
wystepek z art. 158 § 2 k.k.;

- w pozostatym zakresie Sgd Apelacyjny utrzymat zaskarzony wyrok w mocy
wobec tego oskarzonego.

Sad odwotawczy zmienit ten wyrok takze w stosunku do wszystkich
pozostatych oskarzonych, w tym wobec:

1/ oskarzonego A.S. w ten sposob, ze:

- zmienit opis przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i wymierzyt za ten czyn kare
roku pozbawienia wolnosci;

- uchylit orzeczenie o karach i swiadczeniach pienieznych wymierzonych za
czyn z art. 158 § 2 k.kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i orzekt kare w rozmiarze roku
pozbawienia wolnosci;

- wymierzyt oskarzonemu A.S. tgczng kare roku i szesciu miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- w pozostatym zakresie Sad utrzymat zaskarzony wyrok w mocy wobec tego
oskarzonego.

2/ oskarzonego M.Z. w ten sposdb, ze:

- zmienit opis przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i wymierzyt za ten czyn kare
roku pozbawienia wolnosci;

- uchylit orzeczenie o karach i swiadczeniach pienieznych wymierzonych za
czyn z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i orzekt kare w rozmiarze roku
pozbawienia wolnosci;

- wymierzyt oskarzonemu M.Z. tgczng kare roku i szesciu miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- w pozostatym zakresie Sad utrzymat zaskarzony wyrok w mocy wobec tego
oskarzonego.

3/ oskarzonego K.N. w ten sposadb, ze:



- z podstawy wymiaru kary za przypisane oskarzonemu przestepstwo z art.
158 § 2 k.k. wyeliminowat przepisy art. 37b k.k. wzw. zart. 34 § 1i § 1a pkt 1 kk. i
art. 35§ 1 kk.oraz art. 34 § 3 k.k. wzw. zart. 39 § 7 k.k. wzw. z art. 43a § 1 k.k.
oraz uchylit orzeczenie o karach i Swiadczeniach pienieznych wydanych z
zastosowaniem tych przepiséw;

- na podstawie art. 158 § 2 k.k. orzekt kare w rozmiarze roku i szesciu
miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego we W. zaskarzyli kasacjami obroncy
skazanych M.J., A.S., M.Z. oraz K.N..

Obronca skazanego M.J. zaskarzyt wyrok w catosci i na podstawie art. 523 §
1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie przepisOw postepowania, ktére mogto miec
wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1/ art. 433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 434 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez czes$ciowe
uwzglednienie apelacji obroncy od wyroku Sadu | instancji i zmiane zaskarzonego
wyroku w stosunku do skazanego M.J. poprzez uznanie go za winnego
przestepstwa z art. 158 § 2 k.k., wobec braku podstaw do przyjecia, ze skazany
postugiwat sie maczetg w rozumieniu art. 159 k.p.k., przy jednoczesnym
uwzglednieniu apelacji prokuratora w zakresie niewspotmiernosci kary pozbawienia
wolnosci i podwyzszenie orzeczonej wobec skazanego kary do 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, podczas gdy Sad odwotawczy moze orzec na niekorzysc
oskarzonego jedynie wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzy$¢ srodek odwotawczy
oraz w granicach zaskarzenia, a zatem do orzeczenia surowszej kary pozbawienia
wolnosci doszto z przyczyn nie objetych zakresem zaskarzenia przez prokuratora,
wobec kwestionowania przez niego jedynie samej wysokosci kary pozbawienia
wolnosci, a nie okolicznosci faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia;

2/ art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. poprzez:

al przyjecie, iz w Swietle catoksztattu materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze
skazany postugiwat sie maczetg w rozumieniu art. 159 k.p.k., przy jednoczesnym
ustaleniu, iz jego rola w bodjce w dniu 21 sierpnia 2012 r., gdy postugiwat sie

maczetg, nie znajduje usprawiedliwienia, co z kolei ma uzasadni¢ podwyzszenie



przez Sad odwotawczy orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci do
1 roku i 6 miesiecy, podczas gdy Sad eliminujgc z opisu czynu okolicznosci
zwigzane z popetnieniem przestepstwa z art. 159 k.k. stwierdzajgc tym samym, ze
skazany nie postugiwat sie maczetg, dokonat zmiany zaskarzonego wyroku na
korzy$¢ skazanego, a zatem uzasadnienie zmiany wyroku w zakresie wysokosci
kary z uwagi na fakt postugiwania sie maczetg stoi w razgcej sprzecznosci z
catosciowymi ustaleniami Sadu;

b/ nieuwzglednienie przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia catoksztattu
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i przyjecie, ze brak jest
jakichkolwiek podstaw do uznania, iz T.N. pomawiat M.J., podczas gdy skazany
wskazywat na konflikt pomiedzy nimi spowodowany kradziezg samochodu
nalezgcego do skazanego przez T.N., a tym samym istnienie oczywistego interesu
w pomdwieniu skazanego, co wynika wprost z protokotu konfrontacji pomiedzy
skazanym, a T.N., majgcej miejsce na potrzeby postepowania prowadzonego przez
Prokurature Okregowg we W., sygn. akt V Ds.[...], przy czym sam fakt prowadzenia
postepowania przygotowawczego zostat w ogodle zanegowany przez prokuratora,
podczas gdy uwzglednienie wskazanych okolicznosci przy wydawaniu orzeczenia
prowadzitoby do jednoznacznego przyjecia, ze T.N. miat wyrazny motyw do
pomowienia skazanego M.J. o popetnienie przestepstwa, z uwagi na roszczenia
skazanego do jego osoby z tytutu kradziezy pojazdu;

3/ art. 440 k.p.k. poprzez uwzglednienie w czesci apelacji obroncy
skazanego i czesciowg zmiane wyroku Sadu | Instancji na jego korzys$¢ z uwagi na
wyeliminowanie z opisu czynu okolicznosci dotyczgcej popetnienia przestepstwa z
art. 159 k.k., przy jednoczesnym uwzglednieniu apelacji prokuratora w zakresie
wysokosci kary, podczas gdy majgc na uwadze catoksztatt okolicznosci sprawy,
wydanie przez Sad | instancji wyroku skazujgcego jest razgco niesprawiedliwe, co
uzasadniato jego zmiane na jego korzys$¢ poprzez uniewinnienie M.J.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca sformutowat wniosek o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w czesci dotyczgcej skazanego M.J. i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na ztozong kasacje, Prokurator Regionalny we W. wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Autor kasacji nie wskazat na zaistnienie zadnego naruszenia
prawa, ktore bytoby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania kasacji za
skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezato wskazaé, ze nie doszto do naruszenia art.
434 § 1 pkt 11 2 k.p.k., bowiem Sgd odwotawczy orzekat w granicach zaskarzenia i
zarzutow prokuratora. Stusznie skarzgcy podnosi, ze sad odwotawczy moze orzec
na niekorzys¢ oskarzonego jedynie wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢
srodek odwotawczy oraz w granicach zaskarzenia. Jednak w niniejszej sprawie do
orzeczenia surowszej kary pozbawienia wolnosci doszto z przyczyn objetych
zakresem zaskarzenia przez prokuratora. W istocie bowiem, prokurator zaskarzyt
wyrok Sadu | instancji w odniesieniu do M.J. w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze, natomiast Sad odwotawczy uznat zarzuty apelacji prokuratora za zasadne.
Podniést w tym zakresie - ,Apelacja ta co do zasady zastuguje na uwzglednienie.
Niewatpliwie wymierzone oskarzonym kary sg razgco niewspotmierne w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k.” (s. 57 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego), a nadto -
,Ocena kazdego z oskarzonych w zakresie stopnia winy, sposobu Zycia przed i po
popetnieniu przestepstw, poziom ich demoralizacji, co do wiekszoSci z nich
uprzednia karalno$c¢, to te elementy, ktére oceniane na gruncie art. 563 § 1 Kk.k.
nakazujg wymierzenie dtuzszych kar pozbawienia wolnosci” (s. 59 uzasadnienia).
W rezultacie zajecia tego rodzaju stanowiska, Sad odwotawczy zmienit wyrok Sadu
| instancji w zakresie wymiaru kary, wymierzajgc M.J. kare roku i szesciu miesiecy
pozbawienia wolnosci. Uznat, Ze tak okreslona surowsza kara jest trafna w swietle
dyrektyw sgdowego wymiaru kary, gdyz nalezy wzig¢ pod uwage stopien winy
oskarzonego wyrazajgcy sie m.in. w petnionej roli w przestepstwie, uprzednig
karalnosc¢, sposob zycia przed i po popetnieniu przestepstwa oraz ze wzgledu na
spoteczne oddziatywanie kary (art. 53 § 1 k.k.). Podkreslit Sad, ze czyn
oskarzonego cechowat wysoki stopien spotecznej szkodliwosci. Chociaz w zadnym
ze zdarzen nie ucierpiaty osoby postronne, to zostaty one narazone na stres, co
oznaczato, ze nie czujg sie bezpieczne we wlasnym miescie, nawet w ciggu dnia.

Dlatego Sad odwotawczy nie zaakceptowat kar mieszanych orzeczonych przez Sad



Okregowy. Zwrécit tez uwage na to, ze niewiele byto w stosunku do oskarzonego
okolicznosci tagodzgcych. W rezultacie wiec argumenty, ktore podnidst w apelacii
oskarzyciel publiczny, Sgd odwotawczy uznat za stuszne i w petni uzasadnione.

Podkresli¢ nalezy, ze zmiana kwalifikacji prawnej z art. 159 k.k. na art. 158 §
2 k.k. nie uniemozliwiata zaostrzenia kary. Podejmujgc takg decyzje, Sad
Apelacyjny opierat sie na wiasciwej interpretacji dyrektyw wymiaru kary z art. 53
k.k., przy czym zaostrzenie kary nie byto zalezne od dokonania zmiany w
kwalifikacji prawnej — zwtaszcza, ze zarowno przestepstwo z art. 158 § 2 k.k., jak i z
art. 159 k.k., jest zagrozone takg samg karg — od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia
wolnosci. W tej zas sytuacji, nie moze by¢é mowy o naruszeniu prawa, skoro do
zmiany wymiaru kary doszto na skutek rozpoznania podniesionego w apelacji przez
prokuratora zarzutu.

Przechodzgc do analizy drugiego zarzutu trzeba stwierdzi¢, ze réwniez
okazat sie on w sposdb oczywisty bezzasadny. Sgd odwotawczy uznat, ze w
przypadku skazanego niemozliwe jest przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art.
159 k.k., bowiem, jak to podkreslit: ,Racje ma natomiast skarzgca, gdy kwestionuje
przyjetg kwalifikacje prawng czynu przypisanego oskarzonemu M.J. OkreSlenie
Swiadka ,miat maczete”, (k. 3305), lub ,frzymat duzy néz albo maczete” (k. 3780)
nie wystarcza dla wypetnienia znamion typu czynu z art. 189 k.k. Wprawdzie
Swiadek T.N. mowit, ze oskarzony M.J. ,bit sie przy szlabanie”, to w zadnym z
zeznan nie stwierdzit, zeby J. bit kogo$s maczetg, lub w jakis inny sposob jej uzywat
(...). Nie ma pewnosci, ze oskarzony M.J. ,uzywat” maczety (noza) w rozumieniu
art. 159 k.k. Innymi stowy, jezeli nie czynit uzytku z takiego przedmiotu, to jego
odpowiedzialno$¢ karna ksztaftuje sie na podstawie art. 158 § 2 k.k., tak jak
pozostatych oskarzonych” (s. 56 - 57 uzasadnienia). A zatem co oczywiste, Sad
Apelacyjny nie dokonywat zmiany ustalen faktycznych, a jedynie na podstawie art.
399 § 1 k.p.k. zmienit kwalifikacje prawng przypisanego M.J. przestepstwa na
podstawie poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych. Fakt ten jasno
wynika z uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego. Wypada tez zauwazy¢, ze
tego rodzaju zmiana nastgpita na korzy$¢ oskarzonego, co jednak nie powodowato
automatycznie obowigzku fagodzenia wymierzonej kary. Analiza argumentéw Sgdu

odwotawczego dowodzi, iz Sad ten nie przyjat, by z faktu ,postugiwania sie



maczetg” wynikato podwyzszenie kary wobec skazanego. Nie dokonat ,zmiany
wyroku na niekorzys¢ oskarzonego” w znaczeniu nadanym przez autora kasacji,
skoro oba przestepstwa zagrozone sg karg pozbawienia wolnos$ci w tym samym
wymiarze.

Odnoszac sie do zarzutu z pkt 2b petitum kasacji nalezy stwierdzic, iz z
zatgczonego do tej skargi protokotu konfrontacji nie wynika, by zeznania T.N. byty
niewiarygodne lub by zostaty btednie ocenione przez procedujgce w sprawie Sady.
W szczegolnosci zwrdocic wypada uwage, iz Sgd odwotawczy rzetelnie rozpoznat
taki sam zarzut podniesiony juz w apelacji. Stwierdzit wéwczas: ,Uzupetnienie
postepowania dowodowego nie potwierdzito wersji oskarzonego, ze w dacie czynu
tj. 21.08.2012 r. przebywat na wczasach w Butgarii. Gdy uwzgledni¢ zeznania
Swiadka T.N. (ten dowdd stusznie uznano za wiarygodny), ktéry wymienit
oskarzonego M.J. jako tego, ktory brat udziat w zdarzeniu w dniu 21.08.2012 r., to
przypisanie oskarzonemu sprawstwa w bojce jest uzasadnione. Jak zeznat T.N.
LPrzy szlabanie bit sie E.L., T.1J.” (k.3779). Konflikt miedzy oskarzonym a T.N. o ile
zaistniat w przesztosci, to nie przektadat sie na znaczenie w tej sprawie, albowiem
wiarygodnoS¢ depozycji T.N. zostata niejednokrotnie potwierdzona innymi
dowodami w zakresie dotyczgcym takze innych oskarzonych” (s. 56 uzasadnienia).
Skoro zas Sad odwotawczy do tego zarzutu wyczerpujgco juz odniést sie, to
niewtasciwe jest wysuwanie go ponownie w kasacji. Niedopuszczalne jest bowiem
formutowanie w kasacji zarzutéw, ktére zostaty rozpoznane i oméwione przez Sad
odwotawczy. Takie ich podniesienie nie miesci sie w ustawowych podstawach
postepowania kasacyjnego, gdyz zmierza do ponowienia kontroli odwotawczej
wyroku, czego przeciez procedura karna nie przewiduje.

W mysl art. 519 k.p.k. kasacja jest srodkiem zaskarzenia od wyroku sgdu
odwotawczego, a nie wyroku sgdu pierwszej instancji. Podniesione zarzuty muszg
wiec mie¢ charakter kasacyjny, co oznacza, ze powinny wskazywac¢ na uchybienia
wymienione w art. 439 k.p.k. lub na inne razgce naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, jezeli mogly one mieC istotny wptyw na tres¢ wyroku sagdu
odwotawczego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 wrzes$nia 2017 r.,
IV KK 263/17, Prok. i Pr.-wkt. 2017, nr 12, poz. 18).
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Nalezy dodatkowo wskazaC, ze prokurator w apelacji wcale nie opart
wniosku o podwyzszenie kary na fakcie, ze skazany J. postugiwat sie maczets.
Swoje stanowisko w tym zakresie argumentowat w ten sposéb, ze w jego ocenie
orzeczona wobec oskarzonego kara byta razgco ftagodna, niewspotmierna zaréwno
co do stopnia zawinienia oskarzonego, stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, jak
rowniez nie realizowata celéw prewencyjnych. Jak to ujeto w czesci wstepnej
apelacji, niewspotmierno$¢ wymierzonej kary wynikta ,(...) na skutek
niedostatecznego uwzglednienia wagi | charakteru popefnionego przez
oskarzonego przestepstwa, okolicznoSci jego popetnienia, stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynu, celow zapobiegawczych i wychowawczych kary, ksztattowania
Swiadomosci prawnej spofeczenstwa, motywacje oskarzonego, wfasciwosci i
warunkow osobistych sprawcy oraz sposobu Zzycia oskarzonego przed i po
popetnieniu przestepstwa, a w tym uprzedniej karalnoSci ...” (s. 5 apelacji).
Stwierdzit rowniez, ze Sad | instancji, dokonujgc oceny po stronie podmiotowe;j
sprawcy, jak rowniez ujemnych nastepstw czynu, nienalezycie uwzglednit
wskazane w uzasadnieniu orzeczenia okolicznosci obcigzajgce lub niektore
zupetnie pomingt. Konsekwencjg tego byto orzeczenie razgco niskiej kary, ktérej w
zaden sposob nie mozna byto uzna¢ za kare sprawiedliwg, ktéra ponadto
ksztattowataby w spoteczenstwie przekonanie o nieuchronnosci kary i tworzace
atmosfere zaufania dla obowigzujgcego porzadku prawnego (s. 17 - 18 apelaciji).
Zresztg w uzasadnieniu apelacji prokurator w przypadku kazdego z oskarzonych
bardzo szeroko wykazywat powody, dla ktérych uwazat wymierzone wobec nich
kary za razgco tagodne.

Jest natomiast prawdg, ze w stosunku do M.J. oskarzyciel publiczny zawart
w apelacji miedzy innymi tego rodzaju stwierdzenie, iz wniosek o surowszy wymiar
kary wobec tego oskarzonego wynika réwniez z faktu uzywania przez niego
.,maczety podczas bojki” (s. 25 skargi). Wobec tego nalezy stwierdzi¢ w pierwsze;j
kolejnosci, ze tego rodzaju stanowisko prokuratora nie byto wigzace w zadnym
stopniu dla Sgdu odwotawczego. Skoro Sad Apelacyjny uznat, ze brak jest
dowoddw na ,uzycie” przez oskarzonego J. maczety w zdarzeniu, byt zobligowany
do wyeliminowania z kwalifikacji prawnej przypisanego przestepstwa art. 159 k.k.

Nie zmieniato to jednak faktu ,posiadania” maczety przez tego oskarzonego.
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Analiza uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego jasno i logicznie wskazuje
wszystkie te okolicznosci, ktére rzeczywiscie miaty wptyw na zaostrzenie kary
wobec skazanego M.J. Wskazane sformutowanie uzyte przez prokuratora stanowito
swoisty skrot myslowy — uzasadniony w momencie sporzgdzania przez
oskarzyciela apelacji, skoro akceptowat ustalenia Sgdu | instancji.

A zatem, skoro nie dosztlo do wskazanych w kasacji naruszen przepiséw
prawa, to nie mogty one by¢ razgce w stopniu uzasadniajgcym wyjscie Sgdu drugiej
instancji poza zakres zarzutdow zaskarzenia. Dlatego tez nie miato miejsca
naruszenie art. 440 k.p.k. poprzez uwzglednienie w czesci apelacji obrohcy
skazanego i czesciowg zmiane wyroku Sadu | Instancji, w tym rowniez na
niekorzys¢ skazanego, po uwzglednieniu apelacji prokuratora. Nalezy zwrocic
uwage, ze przepis art. 440 k.p.k. jest skierowany do sgdu odwotawczego i
dopuszcza orzekanie przez ten sad poza granicami zaskarzenia oraz
podniesionych zarzutéw. Jednak przepis ten nie bedzie miat zastosowania, gdy
orzeczenie sgdu pierwszej instancji zostato zaskarzone w catosci, a wniesione
zarzuty umozliwiajg kontrole w aspekcie wszystkich przyczyn odwotawczych, o
ktérych mowa w art. 438 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 kwietnia 2017 r., Il KK 102/17, Prok. i Pr.-wkt. 2017, Nr 6, poz. 25).

Reasumujgc wypada podnies¢, ze wszystkie zarzuty przedstawione w
kasacji nalezato oceni¢ jako oczywiscie bezzasadne, a zatem kasacja podlegata
oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie art.

636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego, w czesci na niego przypadajgce;.
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