Sygn. akt V KK 258/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 28 pazdziernika 2016 r.,
sprawy T. M.,

skazanego z art. 178a § 4 k.k.,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego,

z dnia 11 lutego 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.,

z dnia 20 pazdziernika 2015 r.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 20 pazdziernika 2015 r., T. M.

zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym na dzien 12 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., za
ktére wymierzono mu kare roku pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji miedzy innymi obroncy
oskarzonego T. M., wyrokiem z dnia 11 lutego 2016 roku, utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 11 lutego

2016 r. wnidst obronca skazanego T. M., zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw



na tres¢ wyroku naruszenie prawa materialnego, tj. art. 178a § 4 k.k., a takze
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, tj.
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.pk.;art. 433 § 2 k.p.k. wzw. zart. 7
k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.; a takze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 5§ 2 k.p.k.

W  konkluzji obronca skazanego wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu z art. 178a § 4 k.k., ewentualnie o
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i poprzedzajgcego wyroku Sgdu Okregowego
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Regionalnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje
obroncy skazanego T. M. wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego T. M. jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podstawowym — niejako wiodgcym — zarzutem wniesionego w sprawie
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia obronca skazanego T. M. uczynit zarzut
obrazy prawa materialnego tj. art. 178a § 4 k.k. W szczegdlnosci naruszenia tego
przepisu obronca upatrywat w btednej wyktadni pojecia ,ruch lgdowy”, wskazujgc
jednoczesnie, ze procedujgce w sprawie Sagdy bfednie przyjety, iz pojecie to
obejmuje swym zakresem réwniez ruch pojazdéw na ogrodzonym terenie placu
budowy, podczas gdy nie jest to miejsce dostepne dla powszechnego uzytku.
Wskazany zarzut obronca skazanego obudowat szerokg argumentacjg, popartg
orzecznictwem, ktora doprowadzita go do konkluzji, ze praca przy obstudze zurawia
samojezdnego w stanie nietrzezwos$ci na terenie budowy, w tym polegajaca na
dojezdzie do obszaru prac montazowych, nie narusza normy z art. 178a k.k. Tego
rodzaju stanowisko jest jednak btedne. Przede wszystkim skarzgcy zdaje sie
bowiem abstrahowa¢ od obszernych wywodow w tej kwestii zawartych tak w
uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji (s. 37-39 uzasadnienia), jak i Sgdu Il instancji

(s. 9-10 uzasadnienia). Na wskazanych kartach pisemnych motywdéw wyrokéw



wskazywano natomiast, ze o ile na terenie Zintegrowanego Centrum
Komunikacyjnego wjazd na teren budowy rzeczywiscie byt reglamentowany i do
jazdy po nim dopuszczone byly wytgcznie okreslone, upowaznione do tego osoby,
jednakze z uwagi na powierzchnie terenu budowy, ilosS¢ poruszajgcych sie po nigj
pojazdow (w tym pojazdéw wielkich gabarytéw) oraz koniecznos¢ zapewnienia
sprawnej i bezpiecznej organizacji ruchu, bezsprzecznie stwierdzi¢ nalezato, ze na
placu budowy obowigzywaty reguty ruchu drogowego. To stanowisko niewatpliwie
wspiera takze orzecznictwo Sagdu Najwyzszego, w ktérym wielokrotnie juz
wypowiadano sie na temat realizacji znamienia ruchu lgdowego. W szczegolnosci
podkres$lano, Zze przestepstwa zwigzane z ruchem pojazdow mogg zostac
popetnione nie tylko na drogach publicznych, ale rowniez wszedzie tam, gdzie
odbywa sie ruch zaréwno ogolny, jak i lokalny (por. np. uchwata SN z dnia 14
wrze$nia 1972 r., VI KZP 33/72, OSNKW 1972, z. 12, poz. 187, uchwata petnego
Sktadu Izby karnej SN z dnia 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975, z. 3-4,
poz. 33). W Swietle tych rozstrzygnie¢ nie budzito watpliwosci przyjmowanie, ze
ruch pojazdéw w takich miejscach, jak: tereny budowlane i przemystowe, lotniska,
rampy kolejowe, a nawet podziemne czesci kopalni, gdzie odbywa sie transport
materiatéw i przewoz ludzi — jest ruchem lokalnym, ale ze wzgledu na wyznaczenie
tych miejsc do takiego ruchu oraz jego faktyczne wystepowanie, nalezy traktowac
go jako ruch Igdowy (zob. wyrok SN z dnia 29 stycznia 2016 r., IV KK 324/15, LEX
nr 1977832).

W ostatnim z wymienionych orzeczen Sgdu Najwyzszego przypomniano
takze, iz w tych sytuacjach, w ktérych Sad Najwyzszy oceniat, iz wymaganie
istnienia ruchu lgdowego nie zostato spetnione, przyczyng wyrazenia takiego
pogladu byt brak realizacji przestanki przeznaczenia terenu do ruchu pojazdéw albo
ocena, ze ruch ten nie miat charakteru systematycznego, lecz ograniczat sie do
sporadycznych przejazdéw, jak wjazd wykonywany przez wiasciciela posesji na
podworko (postanowienie SN z dnia 20 sierpnia 1976 r., VIl KZP 11/76, OSNPG
1976, z. 9, poz. 74, wyrok SN z dnia 11 pazdziernika 2000 r., IV KKN 250/00), czy
tez przejazd traktorem przez grunt rolny (wyrok SN z dnia 2 marca 2012 r., V KK
358/11, OSNKW 2012, nr 6, poz. 66).



W tym za$ konteks$cie w realiach przedmiotowej sprawy trafnie uwzgledniono
zakres budowy, wielko$¢ obszaru, jaki budowa obejmowata, liczbe osbéb i pojazdow
przemieszczajgcych sie kazdego dnia po terenie robot, znaczng liczbe firm
podwykonawczych, notoryjny fakt obecno$ci znacznej ilosci pracownikéw
zatrudnianych przez rézne podmioty zaangazowane w proces budowlany. To z
kolei przesgdza o bezzasadnosci zarzutu z pkt 1 kasacji, skoro zaréwno Sad
Okregowy, jak i Sgd odwotawczy dokonaty prawidtowej wykfadni pojecia ,ruch
lgdowy”.

Nie sg zasadne takze zarzuty z pkt 2—4 kasacji, w ktérych obronca wskazat
na niedostatki kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu Il instancji w zakresie ilosci
stwierdzonego we krwi skazanego alkoholu. Lektura wskazanych zarzutéw kasac;ji
prowadzi do wniosku, Ze intencjg skarzgcego — pomimo jego zabiegdw i wskazania
takze na naruszenie przepiséw wtasciwych dla postepowania kasacyjnego (art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.) — bylo spowodowanie ponownej weryfikacji
poprawnosci zapadtych w sgdach obydwu instancji orzeczeh poprzez ponowienie
kontroli apelacyjnej. W tym zas aspekcie wystarczajgce zatem staje sie odestanie
obroncy skazanego do stosownych kart pisemnych motywéw wyroku Sadu
Apelacyjnego, ktéry w logiczny i rzeczowy sposob przedstawit okolicznosci
uzasadniajgce trafnos¢ zapadtego przed Sagdem | instancji wyroku. W
szczegolnosci na s. 7-8 uzasadnienia Sgd odwotawczy wskazat, jakie okolicznosci
przemawiaty za przyjeciem, ze T. M. spozyt znaczng ilos¢ alkoholu na dtugo przed
zdarzeniem, na s. 8 wyjasnit, co uzasadniato oparcie sie przez Sgd Okregowy na
retrospektywnym wyliczeniu stopnia nietrzezwosci (odnoszgc sie do opinii biegtego
A. T., ktéry za podstawe kalkulacji przyjat wynik badania trzezwosci dokonany na
podstawie pobranej o godz. 14:00 probki krwi), a na s. 9 uzasadnienia stusznie
wskazat, ze stwierdzenie stanu nietrzezwosci T. M. przez pracujgce z nim w dniu
zdarzenia osoby byto dodatkowo utrudnione z uwagi na fakt, Zze majgce miejsce
kontakty odbywaty sie na otwartej przestrzeni oraz polegaty na zdawkowych
uwagach.

Niezaleznie od powyzszego niezbedne staje sie takze przypomnienie
skarzgcemu, ze stawianie wyrokowi sgdu odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7

k.p.k. mozliwe jest tylko wtedy, gdy sad ten dokonat samodzielnie oceny zebranego



w sprawie materiatu dowodowego odmiennie anizeli uczynit to sad | instancji albo
tez przeprowadzit nowe dowody w postepowaniu odwotawczym, ktorych nastepnie
dokonat oceny wbrew zasadom okreslonym w art. 7 k.p.k. Taka sytuacja w realiach
niniejszej sprawy nie miato miejsca, co przesgdza o bezzasadnosci tego zarzutu.

Jezeli chodzi natomiast o zarzut naruszenia art. 410 k.p.k., to abstrahujgc od
pierwszoinstancyjnego charakteru tego zarzutu (obronca kwestionuje ocene
dowodow dotyczgcych czasu i okolicznosci spozycia alkoholu przez T. M.),
zauwazyC nalezy, ze nie stanowi naruszenia tego przepisu dokonanie oceny
materiatu dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w sposob
odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych. Nie znalazt
potwierdzenia takze zawarty w pkt 3 kasacji zarzut naruszenia przez procedujgce w
sprawie Sgdy wyrazonej w art. 4 k.p.k. zasady obiektywizmu. Brak jest bowiem
podstaw do stwierdzenia, ze w sprawie uchybiono dyrektywie bezstronnosci
organdw procesowych, skoro zbadano oraz uwzgledniono okolicznosci
przemawiajgce zaréwno na korzys$g¢, jak i na niekorzy$¢ skazanego T. M.

Formutujgc z kolei zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. (pkt 4 kasacji) skarzgcy
nie wykazat, ze orzekajgce w sprawie sgdy powinny powzig¢ uzasadnione
watpliwosci, ktérych po wyczerpaniu catego postepowania dowodowego nie udato
sie usungc, a ktore zostatyby rozstrzygniete na niekorzys¢ skazanego, w tym takze
i w kwestii czasu i okolicznosci spozycia alkoholu przez T. M.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym i w konsekwencji orzekt, jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, przy czym kosztami sgadowymi postepowania

kasacyjnego obcigzyt skazanego.
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