Sygn. akt V KK 257/13

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 29 pazdziernika 2013r.,

sprawy Z. K.

skazanego z art. 280 § 1 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 15 kwietnia 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w K.

z dnia 29 pazdziernika 2012 r.,

postanowit:
oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego Z. K.

UZASADNIENIE
Z. K. i M. C. zostali oskarzeni o to, ze: w dniu 4 maja 2012 r. dziatajgc

wspdlnie i w porozumieniu po uprzednim uzyciu przemocy w postaci uderzenia
rekoma i kopaniu po catym ciele M. J. spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia
ciata w postaci ztamania trojskokowego prawego podudzia z przemieszczeniem i
podwichnieciem kostki przysrodkowej, sttuczenia nosa i otarcia naskorka lewego
tokcia naruszajgc prawidtowe funkcjonowanie narzgdow ciata na okres powyzej 7
dni, doprowadzajgc pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci, po czym zabrali w
celu przywtaszczenia tancuszek ztoty wartosci 7.500 zt na szkode M. J., przy czym
Z. K. zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej kary
1 roku pozbawienia wolnoéci bedgc uprzednio skazanym za przestepstwa rozboju
w warunkach art. 64 § 2 k.k., tj. oczyn z art. 280 § 1 kk.iart. 157 § 1 k.k. w zw. z



art. 11 § 2 k.k., odnosnie za$ Z. K. o czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 64 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2012 r., Sad Rejonowy w K. uznat
oskarzonego Z. K. za winnego zarzucanego mu czynu, tj. popetnienia przestepstwa
zart. 280 §1 k.k.iart. 157§ 1 kk.wzw. zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k k. i
za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Od wyroku Sgdu Rejonowego osobistg apelacje wywiodt oskarzony Z. K.,
ktéry zaskarzyt orzeczenie w catosci, kwestionujgc fakt dokonania rozboju,
natomiast przyznat sie do pobicia pokrzywdzonego. Oskarzony zarzucit tez w
apelacji bezpodstawng odmowe ustanowienia mu obroncy z urzedu. Z. K. wniost o
zmiane przypisanego mu przestepstwa na art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i
wymierzenie mu kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na rozprawie
odwotawczej obronca oskarzonego popart osobistg apelacje Z. K.

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2013 r. Sgd Okregowy utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy, uznajgc apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadng.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiddt obronca skazanego, ktéry
orzeczeniu zarzucit:

1. naruszenie prawa procesowego, art. 78 § 1 i art. 79 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wyznaczenia obroncy z urzedu w
sytuacji wskazanej w tresci art. 78 § 1 k.p.k.,

2. art. 16 § 2 k.p.k. poprzez brak informacji o koniecznosci wykazania, ze
oskarzony w sytuacji przewidzianej w tresci art. 78 § 1 k.p.k. winien jest
nalezycie umotywowaé wiasng sytuacje majgtkowa, skutkujgcg brakiem
mozliwosci poniesienia kosztow obrony,

3. art. 156 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez nieudostepnienie skazanemu akt
sprawy w postepowaniu miedzyinstancyjnym, pomimo ztozenia stosownego
wniosku, czym naruszono mozliwos¢ jego rzetelnego przygotowania sie do
obrony,

4. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak powotania biegtego
na okolicznos¢ wyceny ziotego tancucha i zastgpienie tego ustalenia

rozpytaniem policyjnym w lombardzie,



5. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak powotania biegtego
na okolicznos¢ stwierdzenia obrazen na szyi pokrzywdzonego powstatych
wskutek zerwania ztotego tancucha i zastgpienie tego ustalenia dowodem z
zeznan $wiadka - lekarza dokonujgcego ogledzin i pierwszego badania
pokrzywdzonego,

6. art. 170 § 3 k.p.k. wskutek dopuszczenia przez Sad odwotawczy dowodu z
cyfrowego zapisu monitoringu galerii H. i jego nieprzeprowadzenie oraz brak
podjecia przez Sad dalszych czynnosci w tym zakresie.

Autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego
nim w mocy wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Obronca deklaruje, ze zaskarza wyrok Sadu odwotawczego, jednakze na 6
zarzutow, tylko ostatni skierowany jest pod adresem wyroku Sadu Il instancji,
natomiast pozostate w rzeczywistosci dotyczg zastrzezen kierowanych
bezposrednio do wyroku Sgdu | instanc;ji.

Analiza akt sprawy pod kgtem uchybien wskazanych w petitum skargi
pozwala odnies¢ wrazenie, ze wszystkie zarzuty zostaty podniesione jedynie w celu
formalnego spetnienia wymogu, o ktérym mowa w tresci art. 523 § 1 k.p.k. ObroiAca
w zadnym jednak z zarzutéw nie wykazat dodatkowej przestanki podstaw kasacji, a
mianowicie wptywu razgcych uchybien prawa na tres¢ rozstrzygniecia, i to w
sposob istotny.

Niewatpliwie wptyw taki, z istoty rzeczy, miatoby uchybienie regutom z art. 78
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., ktory to zarzut jest najpowazniejszym ze wszystkich
podniesionych. Stwierdzenie uchybienia regule z art. 78 § 1 k.p.k. lub art. 79 § 2
k.p.k. skutkowatoby naruszeniem naczelnej zasady postepowania w postaci prawa
do obrony (art. 6 k.p.k.), wskutek czego skarge nalezatoby uzna¢ za oczywiscie
zasadna.

W pierwszej kolejnosci wypada jednak wskazac¢, ze podnoszenie zarzutu
obrazy art. 79 § 2 k.p.k. nie byto zasadne. Hipoteza normy prawnej dekodowanej z

tej jednostki redakcyjnej dotyczy sytuacji zwigzanej z pewnymi utomnosciami



samego oskarzonego, ktorych ocena wptywu na realizacje prawa do obrony nalezy
do sadu. Wprawdzie w jednym z licznych wnioskéw o wyznaczenie obroncy, Z. K.
(por. k. 322, T.II) powotywat sie na nieznajomos$¢ procedury i ogoélng niemoznosc¢
odnalezienia sie w realiach obrony w sprawie karnej, co w jakiej$ mierze dotyczy
kategorii wyszczegodlnianej w pisSmiennictwie jako ,nieporadnos¢ zyciowa" (por. T.
Grzegorczyk, Komentarz do art. 79 k.p.k., LEX, pkt 8), jednak w sSwietle zaréwno
uprzedniej karalnosci tego oskarzonego, jak i sposobu realizowania przezen obrony
w sposob aktywny, okolicznosci z art. 79 § 2 k.p.k. z pewnoscig nie zachodzity i
zarzut z tego tytutu formutowany w kasacji jest oczywiscie nietrafny.

Podobnie zarzut obrazy art. 78 § 1 k.p.k. Sagd odwotawczy rozpoznat te
kwestie na samym poczatku czesci argumentacyjnej uzasadnienia. Trafnie
przytoczyt, ze oskarzony miat Srodki utrzymania, wprawdzie niskie, ale dysponowat
kwotg 3 500 zt z Zaktadu Karnego, ktory opuscit miesigc przed zatrzymaniem w
niniejszej sprawie (s. 3 uzasadnienia SO). Oskarzony nie ma nikogo na utrzymaniu,
jest rozwiedziony (k. 59-60, T.I). Zatem przestanki do odmowy wyznaczenia
obroncy z urzedu na mocy regulacji z art. 78 § 1 k.p.k. z pewnoscig istniaty.

W postepowaniu przygotowawczym podejrzany Z. K. posiadat obronce z
wyboru (k. 143, T.1), zostat on ustanowiony przez ,przyjaciela" L. K. (k. 144, T.I).
Obronca ten dziatat aktywnie do dnia 27.07.2012 r. (por. k. 279, T.ll), kiedy to
wygast stosunek petnomocnictwa (por. takze k. 218 i k. 219, T.II).

Faktycznie Z. K. nie byt pouczony o koniecznosci nalezytego wykazania, ze
nie jest w stanie pokry¢ kosztéw obroncy z wyboru, zaréwno przed, jak i po dacie
wygasniecia petnomocnictwa dla adw. M. U.-C. (por. wniosek z k. 298, T.II,
rozpoznanie z k.302, T.II).

Przyja¢ jednak nalezy, ze z wczesniejszych zarzgdzen SSR A. D. jasno
wynika, ze skazany powinien w nalezyty sposéb wykazaC brak mozliwosci
ustanowienia obroncy z wyboru. Dlatego tez w sprawie nie zaszto ztamanie zasady
prawa do obrony, wskutek naruszenia dyspozycji art. 78 § 1 k.p.k. o cechach
wskazanych w treéci art. 523 § 1 k.p.k.

W postepowaniu przed Sgdem odwotawczym oskarzony ustanowit obronce z
wyboru (k. 534,T. Ill), ktory ztozyt wniosek o zapoznanie sie z aktami sprawy, na co

wyrazono zgode (k. 535,T.1ll) - zarzut nr 3 jest zatem oczywiscie bezzasadny.



Oczywiscie bezzasadne sg takze zarzuty nr 4 i 5. Wobec braku samego
przedmiotu czynnosci wykonawczej (ztotego tancucha, ktory nie zostat odnaleziony)
powotywanie biegtego do wyceny czego$, co nie znajduje sie w materiatach
postepowania jako dowdd rzeczowy bytoby wewnetrznie sprzeczne. Jak trafnie
wywodzi Prokurator w odpowiedzi na wniesiong kasacje, wartos¢ takiego
przedmiotu nie miata zasadniczego znaczenia dla sprawy, wobec czego postuzenie
sie rozpytaniem policyjnym nalezato uzna¢ za wystarczajgce. Podobng ocene
nalezy wyprowadzic w zakresie obrazen na szyi pokrzywdzonego i brak
koniecznosci powotywania biegtego na tg okolicznos¢ (por. rozwazania SO, s.5i 6
uzasadnienia).

W zakresie zarzutu nr 6, istotnie Sgd odwotawczy dopuscit sie uchybienia,
jednak nie jest to btad razacy, ani majgcy istotny wptyw na tre$¢ zapadtego
rozstrzygniecia. Sad odwotawczy nie oddalit formalnie wniosku dowodowego w
zakresie zapisu monitoringu z firmy H. w sytuacji, gdy dowodu tego nie dato sie
przeprowadzi¢, gdyz firma ta nie posiadata takiego zapisu (k. 616,T.IV). W sprawie
doszto zatem do uchybienia regule z art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k., jednak nie jest to
uchybienie rangi kasacyjnej.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie

bezzasadna.



