Sygn. akt V KK 256/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Roman Sadej

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie G.P. i A.P.

skazanych z art. 55 ust.3 ustawy z dn. 29.07.2005r. o przeciwdziataniu narkomanii
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 stycznia 2017 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 marca 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 13 listopada 2015 r., sygn. akt lll K .../15,

1. oddala wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obciagza skazanych w czesciach rownych kosztami sagdowymi

za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 13 listopada 2015 r. (sygn. akt Ill K .../15) Sgd Okregowy w

[...] uznat G.P. i A.P. za winnych popetnienia przestepstwa polegajgcego na tym, ze
w okresie od 13 lipca 2012 r. do 30 lipca 2012 r. na terenie Chin i w [...], wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu ze sobg oraz z innymi nieustalonymi

dotychczas osobami dokonali przywozu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej z



Chin znacznej ilosci srodka psychotropowego w postaci 4-FMC/4-Fluoro-
metkatynon/ o tgcznej wadze 1010 grama netto w ten sposob, ze po uprzednim
nadaniu jej w formie przesytki pocztowej zaadresowanej do A.P., w miejscowosci
Shanghai przez nieustalong dotychczas osobe, uzgadniali sposéb odbioru
przesyiki, ktéra zostata ostatecznie dostarczona do miejsca zamieszkania A.P. w
dniu 30 lipca 2012 r. przez kuriera firmy spedycyjnej DHL EXPRESS, gdzie
przesytke odebrat i rozpakowat cztonek rodziny A.P., tj. czynu kwalifikowanego z
art. 55 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.
z2012r., poz. 124).

Sad Okregowy, stosujgc wobec obu oskarzonych nadzwyczajne ztagodzenie
kary, na podstawie art. 60 § 2i 7 k.k., art. 39 pkt 21 7 k.k., art. 41 § 2 k.k. i art. 43a
§ 1 k.k. orzekt wobec nich srodki karne:

a) $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie:

- od oskarzonego G.P. - 30.000 ztotych,

- od oskarzonego A.P. - 10.000 ztotych,

b) zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z branzg dotyczacg
produktow chemicznych na okres 5 lat.

Na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii sgd orzekt przepadek dowoddéw rzeczowych i rozstrzygnat o kosztach
procesu.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wniesli obroncy obu oskarzonych,
zaskarzajgc wyrok w catosci oraz prokurator - skarzgc ten wyrok co do kazdego z
oskarzonych w zakresie rozstrzygniecia o karach.

Obronhca G.P. zarzucit w swojej apelacji:

I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 7 kpk. wzw. z art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 4 k.p.k. - poprzez dowolng,
niezgodng z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, ocene dokonang przez Sad meriti co do
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przejawiajgca sie w:

- uznaniu, ze oskarzony chciat zamowi¢, a nastepnie przywiez¢ na terytorium RP

nielegalng substancje - 4-FMC, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie



materialu dowodowego wynika wprost, ze zamawiang substancjg byt tylko i
wyfgcznie etkatynon - substancja niezabroniona wowczas przez polskie prawo,
zaden zas dowdd nie wskazuje na to, aby doszto do zamdéwienia 4-FMC, w ogdle
nie ustalono czy do takiego zamdéwienia rzeczywiscie doszto (Sgd w uzasadnieniu
na str. 2 wprost wskazuje, ze "G.P. na poczatku lipca 2012 r. w nieustalony, ukryty,
znany tylko jemu sposéb" miat dokonaé zamdwienia substancji chemicznej 4-FMC),
- uznaniu, ze okolicznoscig przemawiajgcg za uznaniem sprawstwa oskarzonego
jest fakt, ze zajmowat sie w przesztosci dziatalno$cig zwigzang z tzw. dopalaczami,
podczas gdy okolicznos¢ ta nie moze mieC zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, dziatalnos¢ ta byta prowadzona przez oskarzonego w okresie,
kiedy to nie byta ona zabroniona przez przepisy prawne i kazdy moégt podjgc sie jej
prowadzenia, nadto po tym, gdy dopalacze staty sie nielegalne G.P. od razu
zaprzestat prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej z nimi zwigzanej,

- uznaniu, ze G.P. zaméwit z pewnoscig 4-FMC, albowiem ma wyksztatcenie
chemiczne i dobrze wiedziat co zamawia, podczas gdy ze znajdujgcej sie w aktach
sprawy korespondencji mailowej wynika, ze G.P. byl pewien, Ze zamawia
etkatynon, bowiem postugiwat sie nie tylko nazwg substanciji, ale takze numerem
CAS, a wiec oznaczeniem numerycznym przypisanym substancji chemicznej przez
amerykanskg organizacje Chemical Abstracts Service (CAS), pozwalajgcym na
identyfikacje substancji, zas numerem uzywanym przez strony korespondencji
mailowej byt tylko nr 51553-17-4, ktory przypisany jest wiasnie dla etkatynonu,

- niewzieciu po uwage, ze firma kurierska dysponowata upowaznieniem do
dziatania w imieniu A.P., z ktérego wynika, ze byta upowazniona do czynnosci
zwigzanych z dokonywaniem obrotu towarowego z zagranicg polegajgcym m.in. na
badaniu towarow i pobieraniu ich prébek przed dokonaniem zgtoszenia celnego
(dokument ten znajduje sie w aktach sprawy), co wskazuje wprost na to, ze
oskarzony miat Swiadomos¢, ze w kazdej chwili zawartos¢ zamdéwionej przez niego
przesyltki moze zosta¢ poddana badaniom, zatem zamowienie nielegalnej
substancji przez oskarzonego w powyzszych okolicznosciach jawitoby sie jako
zupetnie nieracjonalne,

- uznaniu, ze G.P. stworzyt mechanizm, w ktérym to on faktycznie nabywat

zabronione srodki chemiczne, ale w dokumentacji jako zamawiajgcy, odbiorca i



jako osoba dokonujgca ptatnosci widniat A.P., co wskazuje na to, ze starat sie on
ukry¢ swojg osobe w tym procederze, podczas gdy G.P. szczegotowo i w sposob
racjonalny wyjasnit, dlaczego zamawiat produkty z Chin (z uwagi na cene),
dlaczego zamawiat je na fikcyjna firme A. S.C. Przedsiebiorstwo Handlowe A.P.
(wymogi prawa chinskiego w tym zakresie), dlaczego firma byta na nazwisko A.P.
(z uwagi na czestg nieobecnos¢ G.P., co mogto skutkowaé niemoznoscig odbioru
przesytek),
- uznaniu, ze okolicznoscig przemawiajgcg za sprawstwem oskarzonego jest to.
ze przy probach odbioru przesytki oskarzony zaczat podejrzewac, ze z przesytkg
jest cos nie tak, po czym postanowit ostatecznie jej nie odbiera¢, a nadto ze
kontaktowat sie z nadawcg przesyiki, podczas gdy fakt podejmowania préb odbioru
przesytki swiadczy o tym, Zze oskarzony caty czas byt pewien, Zze w przesyice
znajduje sie substancja dozwolona, ktérg zamoéwit, a nadto mail do sprzedawcy o
zatrzymaniu paczki przez policje nigdy nie zostat do sprzedajgcego wystany,
bowiem mail ten znajdowat sie jedynie w folderze ,robocze"
co w konsekwencji doprowadzito do:
Il.  bledu w ustaleniach faktycznych majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgcego na przyjeciu, iz dziatania oskarzonego wypetniajg znamiona
przestepstwa z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, podczas
gdy zgodnie z prawidtowo ustalonym stanem faktycznym, nie ma podstaw do
stwierdzenia, iz oskarzony wspdlnie i w porozumieniu z drugim z oskarzonych
dokonat przywozu $rodka psychotropowego 4-FMC, w szczegdlnosci brak
bezposrednich, wskazujgcych na to dowodéw (sg za$ dowody zgota przeciwne, w
oparciu o ktére ustalenia faktyczne winny by¢ odmienne).

Podnoszgc wskazane wyzej zarzuty, obrohca G. P. wnidst o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu,
wzglednie
- uchylenie tego wyroku w catosci w zakresie oskarzonego G.P. oraz
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca A.P. w apelacji zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

|. naruszenie przepisdw postepowania, ktére miato wptyw na jego tresc, tj. art. 7



kK.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez dowolng, niezgodng z
zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego ocene dokonang przez Sad meriti co do zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego przejawiajgca sie w szczegolnosci w:

- uznaniu, ze oskarzeni chcieli zamdwic¢ a nastepnie przewiez¢ na terytorium RP
nielegalng substancje - 4-FMC, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego wynika wprost, ze zamawiang substancjg byt tylko i
wytgcznie etkatynon, substancja niezabroniona wowczas przez polskie prawo,
zaden zas dowdd nie wskazuje na to, by doszto do zamodwienia 4-FMC, w ogole nie
ustalono czy do takiego zamowienia rzeczywiscie doszto (sad w uzasadnieniu na
stronie 2 wprost wskazuje, ze ,G.P. na poczatku lipca 2012 r. w nieustalony, ukryty,
znany tylko jemu sposob" miat dokona¢ zamowienia substancji chemicznej 4-FMC);
zdaniem skarzgcego, nie ma na powyzszg okolicznos¢ zadnych dowodow, a
ponadto wnioskowanie to jest catkowicie nielogiczne, bowiem oskarzony G.P. nie
mogt mie¢ zadnego interesu w ,ukrytym" zamowieniu substancji nielegalnej,
podczas gdy mogtby zamowi¢ (i zamdwit) substancje legalng (etkatynon) o
wygladzie, dziataniu i cenie co 4-FMC,

- uznaniu, ze okolicznoscig przemawiajgcg za uznaniem sprawstwa oskarzonego
jest fakt, iz drugi ze wspdtoskarzonych zajmowat sie w przesztosci dziatalno$cig
zwigzang z tzw. dopalaczami, podczas gdy okolicznos¢ ta nie moze mie¢ zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a wrecz przeciwnie - okolicznos¢ ta
nakazywataby wnioskowac, ze oskarzony G.P. wiedziat co mozna zamowi¢ a czego
nie, co jak dziata, wiedziat, ze bytoby nielogiczne zamawia¢ substancje nielegalng
(4- FMC), podczas gdy mozna byto w tamtym czasie zamowi¢ bezpiecznie, bez
ryzyka zarzutdow, substancje podobnie dziatajgcg, podobnie wygladajgca,
dozwolong (etkatynon),

- A.P. nigdy w Zzaden sposéb nie byt zwigzany z zadng dziatalno$cig zajmujgca
sie dopalaczami, dziatalnos¢ ta byta prowadzona przez drugiego oskarzonego w
okresie, kiedy to nie byta zabroniona przez przepisy prawne i kazdy mogt
podjgc sie jej prowadzenia,

- niewzieciu pod uwage, ze firma kurierska dysponowata upowaznieniem do

dziatania w imieniu A.P., z ktérego wynika, ze byla upowazniona do czynnosci



zwigzanych z dokonywaniem obrotu towarowego z zagranicg, polegajgcych m.in.
na badaniu towardw i pobieraniu ich prébek przed dokonaniem zgtoszenia celnego
(dokument znajduje sie w aktach sprawy), co wskazuje wprost na to, iz oskarzony
miat Swiadomos¢, ze w kazdej chwili zawartos¢ zamowionej przez G.P. przesyiki
moze zosta¢ poddana badaniom i moze zosta¢ ujawniona jej zawartos¢, a mimo
tego podejmowano czynnosci zmierzajgce do jej odbioru.
- co w konsekwencji doprowadzito do:
II. btedu w ustaleniach faktycznych majgcego wptyw na tres¢ wyroku,
polegajgcego na przyjeciu, iz dziatania oskarzonego wypetniajg znamiona
przestepstwa z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy
zgodnie z prawidiowo ustalonym stanem faktycznym, nie ma podstaw do
stwierdzenia, iz oskarzony wspolnie i w porozumieniu z drugim z oskarzonych
dokonat przywozu $rodka psychotropowego 4-FMC, w szczegdlnosci w braku
bezposrednich, wskazujgcych na to dowodéw (sg za$ dowody zgota przeciwne, w
oparciu o ktére ustalenia faktyczne winny by¢ odmienne), co doprowadzito do
naruszenia w.w. przepisu ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Powotujac sie na powyzsze zarzuty, obrohca A.P. wnidst o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego A.P. od
zarzucanego mu czynu,
wzglednie
- uchylenie tego wyroku w catosci w zakresie dotyczgcym A.P. oraz przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w swojej apelacji zarzucit zaskarzonemu wyrokowi btgd w
ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, polegajgcy na
przyjeciu, iz zachodzg przestanki do nadzwyczajnego ztagodzenia kary wobec G.P.
i A.P. z uwagi na fakt ich dotychczasowej niekaralnosci oraz postawe oskarzonych,
podczas gdy okolicznosci popetnionego przez nich przestepstwa, w tym sposéb
przygotowania przemytu $rodkoéw psychotropowych z terytorium Chin, ilos¢
przemycanych narkotykow, jak rowniez postawa prezentowana przez obu
oskarzonych w toku postepowania karnego, powinny prowadzi¢ do odmiennego
wniosku.

Prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:



a) orzeczenie wobec G.P. kary 5 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
rozmiarze 100 stawek dziennych po 70 zt kazda,
b) orzeczenie wobec A.P. kary 5 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywny w
rozmiarze 50 stawek dziennych po 50 ztotych kazda.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2016 r. (sygn. akt Il AKa .../16) Sad Apelacyjny w
[-.]:
[.  zmienit zaskarzony wyrok w ten sposodb, ze na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy z
dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. 2016.224 j.t.) wymierzyt G.
P. kare 4 (czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny
w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych po 70 (siedemdziesigt) ztotych jedna
stawka, natomiast A. P. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w
wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych po 50 (pieé¢dziesiat) ztotych jedna
stawka;
Il. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci
zaliczyt okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonych;
lll. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt wobec oskarzonego G.P. nawigzke w kwocie 5.000 (pieciu
tysiecy) ztotych na rzecz Stowarzyszenia MONAR;
IV. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt. 2 - 5);

Powyzszym wyrokiem rozstrzygnieto tez o kosztach procesu.

Kasacje od tego wyroku wniesli m.in. obroncy skazanego G.P., adwokat J.
D. oraz adwokat .. W.
Adwokat J. D. podnidst razgce naruszenia przepisow postepowania majgce wptyw
na tres¢ orzeczenia, {j.:
l. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie przez Sad Apelacyjny, iz Sad |
instancji przy orzekaniu nie zetknat sie z catoksztattem zgromadzonych w niniejszej
sprawie dowoddw, tj. nie zapoznat sie z uzyskanymi w toku postepowania
przygotowawczego materiatami niejawnymi, ktére to dowody ponadto nie zostaty
ujawnione w toku rozprawy gtownej i zaliczone w poczet materialu dowodowego,
ktére to naruszenie winno zosta¢ uwzglednione przez Sgd Odwotawczy z urzedu,

niezaleznie od zakresu zaskarzenia i podniesionych zarzutéw; jak rowniez poprzez



nie zapoznanie sie przez Sad Apelacyjny z catoscig znajdujgcych sie w Kancelarii
Tajnej materiatéw niejawnych, w konsekwencji czego zaréwno Sad | instancji, jak i
Sad Odwotawczy nie dokonaty wszechstronnej oceny wszystkich zgromadzonych w
toku postepowania przygotowawczego dowoddéw, a zaniechanie to naruszyto
zasady rzetelnego procesu opartego na zasadzie sprawiedliwosci proceduralnej i
zasadzie bezposredniosci;
II. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 kp.k. w zw. z art. 5 §
2kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
niedostrzezeniu przez Sad Apelacyjny uchybien w wyroku Sadu | instancji i
wydaniu orzeczenia nadal obarczonego uchybieniami wynikajgcymi z dokonania
przez Sad | instancji dowolnej oceny materiatu dowodowego, a przede wszystkim
przyjeciu jako wiasnych ustalen i ocen dowodow poczynionych przez Sad |
instancji, mimo ze ustalenia te byly btedne, albowiem sprzeczne z dowodami
zgromadzonymi w sprawie i oparte na ich dowolnej ocenie, dokonane przy tym z
naruszeniem zasady in dubio pro reo, jak réwniez nieopartej na catoksztatcie
dowoddéw, przy uwzglednieniu wytgcznie okolicznosci niekorzystnych dla
skazanego i nie wzieciu pod uwage tych, ktore Swiadczg na jego korzys¢, w
szczegolnosci poprzez nieuprawnione przyjecie przez Sad | instancji i powtdrzenie
przez Sad Odwotawczy, ze G.P. zamowit substancje nielegalng, tj. 4-
fluorometkatynonu (4-FMC), podczas gdy z materiatu dowodowego wynika, ze
zamawiang substancjg byt etkatynon, ktorego przyw6z na terytorium RP byt
dozwolony przez obowigzujgce wowczas przepisy prawa.

W oparciu o podniesione zarzuty adwokat J. D. wnidst o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w [...] i
uniewinnienie skazanego, ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...] i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w [...] i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Adwokat t.. W. jako zarzuty kasacyjne wskazat:
|. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:
1) art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art.
7k.p.k., 4 kpk.iart. 5§ 2 k.p.k., poprzez wadliwg kontrole instancyjng wyroku, nie



poddanie wszechstronnej analizie zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy
oskarzonego, nie ustosunkowanie sie do nich w stopniu wystarczajgcym oraz nie
wskazanie, czym kierowat sie Sgd Apelacyjny uznajgc zawarte w apelacji zarzuty
za niezasadne, i w konsekwenciji bezkrytyczne podzielenie stanowiska sgdu a quo
0 winie oskarzonego, mimo ze brak byto wystarczajgcych dowodéw do przyjecia, iz
popetnit on zarzucany mu czyn, a ponadto poprzez razgce, niekorespondujgce ze
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego rozstrzygniecie nie dajgcych sie
usung¢ watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego przy jaskrawym naruszeniu zasady
swobodnej oceny dowodéw (w ramach tego zarzutu szeroko odniesiono sie do
poszczegolnych kwestii dowodowych);

2) art.433§1i§2k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k., polegajace na:

- utrzymaniu w mocy razgco niesprawiedliwego orzeczenia na skutek
nieuwzglednienia z urzedu, iz caty skfad sedziowski Sadu | Instancji nie zapoznat
sie z materiatami niejawnymi znajdujgcymi sie w Kancelarii Tajnej tego Sgdu co w
konsekwencji skutkowato dokonaniem dowolnej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, a tym samym obraze art. 7 k.p.k.,

- wydaniu wyroku tylko na podstawie czesci okolicznosci ujawnionych w sprawie,
albowiem nie wszystkie dowody zostaty ujawnione i zaliczone w poczet materiatu
dowodowego (materiaty niejawne), z ktorymi nie zaznajomit sie sktad orzekajacy w |
Instancji, natomiast sktad orzekajgcy Sadu Il Instancji zaznajomit sie jedynie
czesciowo, gdyz nie zapoznat sie materiatami dowodowymi utrwalonymi na ptytach
CD wigczonych w poczet materiatdw niejawnych, w konsekwencji wydanie
orzeczenia na niepetnym materiale dowodowym, co miato wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia;

3) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 1,2,3,4,5 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k.
poprzez nieodniesienie sie przez Sad Il instancji do zaniechania przez Sad |
Instancji podjecia inicjatywy dowodowej i niestuszne oddalenie na rozprawie w dniu
8 wrzesnia 2015 r. szeregu wnioskow dowodowych obrohcy oskarzonego G.P.
zawartych w pidmie z dnia 7 wrzesnia 2015 r. zmierzajgcych m.in. do skutecznego
ustalenia tozsamosci osoby odpowiedzialnej za przygotowanie i nadanie za

posrednictwem S. Co. LTD przesytki na adres oskarzonego A.P. za posrednictwem
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DHL Express za numerem [...], okolicznosci nadania przedmiotowej przesytki oraz
jej zawartosci, badanie zawartosci skrzynki email [...] co uniemozliwito wykazanie
okreslonych okolicznosci w sprawie i w konsekwencji stanowito razgce naruszenie
regut postepowania dowodowego oraz prawa do obrony oskarzonego G.P.;

Il. razgce naruszenie prawa materialnego tj. art. 55 ust. 1 i 3 oraz 5 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, polegajgce na uznaniu G.P. za
winnego przypisanego mu czynu, mimo braku w jego dziataniu znamion
przestepstwa okreslonego w tym przepisie, bez jakichkolwiek dowodow, ktore
Swiadczylyby o0 jego winie oraz jego zamiarze - co mogto miec istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego orzeczenia;

[ll. razgca niewspoétmierno$¢ kary czterech lat i szesciu miesiecy pozbawienia
wolnosci wymierzonej skazanemu G. P.

W oparciu o wskazane powyzej zarzuty obronca wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego G.P. od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie, z ostroznosci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku jak
i wyroku go poprzedzajgcego, tj. wyroku Sgdu Okregowego w [...] z 13 listopada
2015 r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sadowi lub o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w [...]
do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o ich oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k. oddalenie kasaciji jako oczywiscie bezzasadnej
nie wymaga pisemnego uzasadnienia; jezeli postanowienie zostato wydane na
posiedzeniu oraz wtedy, gdy zostato wydane na rozprawie a Strona pozbawiona
wolnosci nie miata przedstawiciela procesowego i nie zostata sprowadzona na
rozprawe, uzasadnienie sporzgdza sie na jej wniosek. Przepisy art. 422 i 423
stosuje sie odpowiednio. Powyzszy przepis stanowit dla Sgdu Najwyzszego
(orzekajgcego na rozprawie, w obecnosci obroncoéw skazanych), majgc na uwadze
oddalenie wszystkich kasacji jako oczywiscie bezzasadnych, podstawe do
niesporzgdzenia w ogole uzasadnienia postanowienia. W drodze wnioskowania a

maiori ad minus Sad Najwyzszy wtadny byt tez je sporzadzi¢ w niepetnym zakresie,
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poprzez odniesienie sie tylko do niektérych kasacji, a w tych ramach do wybranych
zarzutéw kasacyjnych.

Na gruncie przedmiotowej sprawy Sad Najwyzszy uznat za wiasciwe — z
przyczyn wskazanych ponizej — skorzystanie z przyznanego mu na mocy art. 535 §
3 k.p.k. uprawnienia i ograniczenia swoich rozwazan jedynie do zarzutow
kasacyjnych zamieszczonych w kasacjach obroncow G. P., a dotyczacych
niezapoznania sie przez caly sktad sedziowski sgdu pierwszej instancji z
materiatami niejawnymi oraz wybidérczego zapoznania sie z owymi materiatami
przez sgd odwotawczy (6w sad nie zaznajomit sie z nagraniami utrwalonymi na
ptytach CD, a poprzestat jedynie na zapoznaniu sie ze stenogramami tych nagran).

Przystepujac do szczegdtowych rozwazan nalezy przypomniec, ze wskazany
wyzej zarzut zamieszczony w kasacji adwokata £. W. — obronicy skazanego G. P. —
sprowadzit sie do podniesienia naruszenia art. 433 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgcego na utrzymaniu w mocy
razgco niesprawiedliwego orzeczenia na skutek nieuwzglednienia z urzedu faktu
niezapoznania sie przez sgd pierwszej instancji z materiatami niejawnymi oraz
wydaniu wyroku odwotawczego tylko na podstawie czesci okolicznosci ujawnionych
w sprawie (pkt | 2 petitum kasacji - k. 2618). W argumentacji przytoczonej na
potwierdzenie zasadnosci owego zarzutu skarzgcy nie odwotat sie w zaden sposob
do treSci materiatdbw niejawnych, a swoje twierdzenie, ze powyzsze razgce
naruszenia mogty miec¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku wywodzit wytgcznie z faktu
oparcia sie przez sady przy rozstrzyganiu na niepetnym materiale dowodowym.

Drugg kasacja, w ktorej podniesiono powyzszy =zarzut byta kasacja
wniesiona takze przez obronce skazanego G. P. - adwokata J. D. Zarzut ten ujeto
jako naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przez Sad
Apelacyjny, iz Sad | instancji przy orzekaniu nie zetkngt sie z catoksztattem
zgromadzonych w sprawie materiatdw dowodowych, tj. materiatami niejawnymi,
ktore nie zostaty ujawnione na rozprawie gtéwnej, a ktore to naruszenie powinno
byé uwzglednione przez sad odwotawczy z urzedu, niezaleznie od zakresu
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jak rowniez poprzez niezapoznanie sie

przez Sad Apelacyjny z catoscig materiatbw niejawnych zgromadzonych w
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kancelarii tajnej. Wskazane uchybienia — zdaniem obroncy — doprowadzity do tego,
ze zarowno jeden jak i drugi sad nie dokonaly wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym, czym naruszono
zasade sprawiedliwosci proceduralnej i zasade bezposredniosci (pkt | petitum
kasacji; k. 2639). W argumentacji przytoczonej na poparcie wskazanego zarzutu,
skarzgcy nie poswiecit zadnych uwag kwestii, w jaki sposob opisane, jego zdaniem
razgce naruszenia przepisdw postepowania, mogty wptyng¢ — i to w sposéb istotny
- na tres¢ orzeczenia.

Szczegdétowe rozwazania odnoszgce sie do powyzszych zarzutéw
kasacyjnych nalezy rozpoczg¢ od stwierdzenia, ze art. 410 k.p.k. pozostaje wobec
art. 92 k.p.k. w relacji przepis szczegolny — przepis ogoélny. Rozwijajac te uwage
nalezy przywofa¢ poglad judykatury, iz art. 410 k.p.k. jest przepisem szczegdlnym
wzgledem art. 92 k.p.k., gdyz odnosi sie do dowodow ujawnionych na rozprawie, a
art. 92 k.p.k. w sposéb ogolny odnosi sie do catosci ustalen faktycznych
stanowigcych podstawe orzeczenia sgdu na kazdym etapie postepowania (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30.01.2013 r., lll KK 173/12, LEX nr 1288691). Zatem w
sytuacji, gdy sad wyrokowat po przeprowadzeniu rozprawy, zarzut dotyczacy
naruszenia wymogu oparcia orzeczenia na catoksztatcie dowodow ujawnionych w
toku rozprawy powinien by¢ osadzony w tredci art. 410 k.p.k., nie zas w tresci art.
92 k.p.k.

Odnosnie zarzutu razgcej obrazy art. 410 k.p.k. nalezy natomiast wskazac,
ze moze on byc¢ skutecznie formutowany wylgcznie pod adresem sadu, ktéry
przeprowadzat postepowanie dowodowe co do istoty sprawy, a wiec sgdu pierwszej
instancji, zas sadu drugiej instancji dotyczy tylko wowczas, gdy sad ten sam
przeprowadzat postepowanie dowodowe (postanowienie Sadu Najwyzszego z
17.12.2014 r., Il KK 329/14, LEX nr 1583223). Uwagi te zachowujg petng
aktualnos¢ takze na gruncie art. 7 k.p.k. Utrwalony jest bowiem poglad, ze zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. przez sgd odwotawczy ma racje bytu tylko wtedy, gdy sad
ten sam przeprowadzat i oceniat dowody, wzglednie tez, gdy zmieniajgc wyrok
sgdu pierwszej instancji i czynigc samodzielnie ustalenia faktyczne, odmiennie
oceniat dowody przeprowadzone przez organ a quo (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12.04.2016 r., V KK 29/16, LEX nr 2046365).
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Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy trzeba
stwierdzi¢, ze w poddanym kontroli kasacyjnej procesie sad odwotawczy nie
przeprowadzat postepowania dowodowego. Z protokotu rozprawy apelacyjnej
wynika bowiem, Zze w ramach ,ustnego sprawozdania z akt sprawy” sedzia
sprawozdawca ,ujawnita’ jedynie aktualne karty karne oskarzonych oraz
sporzadzone przez obroncéw oskarzonych odpowiedzi na apelacje prokuratora (k.
2494 — 2496). W uzasadnieniu swego orzeczenia Sgd Apelacyjny nie powotat sie
na zaden dowod, ktéry nie zostatby przeprowadzony przez organ a quo, w tym — co
w tej sprawie najistotniejsze — na dowody zawarte w materiatach niejawnych. Sad
odwotawczy nie poczynit rowniez samodzielnych ustalen faktycznych. Bazowat na
ustaleniach dokonanych przez organ pierwszej instancji. Skontrolowat
prawidlowos¢ rozumowania Sgdu Okregowego. Zmiana zaskarzonego wyroku
dotyczyta wylgcznie wymiaru kary, zas Sad Apelacyjny — w ramach ustalen
faktycznych poczynionych przez sad pierwszej instancji — nadat odpowiednig range
wskazanym przez sgd meriti kwantyfikatorom spotecznej szkodliwosci czynu.

W tym stanie rzeczy zarzuty kasacyjne bazujgce na tezie o naruszeniu
przez Sad Apelacyjny i to w sposob razgcy, moggcy miec istotny wplyw na tresc
wyroku odwotawczego, przepisow art. 7 i 410 k.p.k. mogty by¢ rozpatrywane
jedynie w kontekscie wadliwej kontroli odwotawczej, w toku ktérej nie dostrzezono
naruszenia tych przepisow przez Sgd Okregowy. W konsekwencji oznacza to, iz
zarzuty kasacyjne oparte na twierdzeniu, ze Sad Apelacyjny nie zapoznat sie z
catoscig materiatdw niejawnych znajdujgcych sie w kancelarii tajnej majg charakter
wtorny. Koniecznosé¢ ich ewentualnego uwzglednienia zaktualizowataby sie jedynie
wowczas, gdyby sad ten, badajgc wptyw niezapoznania sie przez sad pierwszej
instancji z tymi materiatami, po samodzielnym niepetnym zapoznaniu sie z nimi
stwierdzit, ze z uwagi na zawartos¢ tych materiatdbw uchybienie to nie moze byc¢
uznane za moggce mie¢ wptyw na tres¢ wyroku. Rzecz jednak w tym, ze takiej
oceny sad odwotawczy nie dokonywat.

Powyzszy wywdd utwierdza w przekonaniu, ze przytoczone w kasacjach
zarzuty (pkt | 2 kasacji adw. £. W.; pkt | kasacji adw. J. D.) nalezy oceniaé
wytgcznie przez pryzmat tego, czy w okolicznosciach niniejszej sprawy Sad

Apelacyjny zobowigzany byt zbada¢ w ukfadzie odwotawczym istnienie wskazanych
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w tychze zarzutach uchybien sgdu pierwszej instanciji i przeprowadzi¢ analize, czy i
w jaki sposob uchybienia te mogty wptyng€ na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

Przystepujac do zajecia stanowiska w powyzszej kwestii na wstepie nalezy
zwroci¢ uwage na zagadnienie kluczowe. W Zadnej z wniesionych od wyroku Sgdu
Okregowego apelacji, w tym apelacji obroAcy G. P., nie podniesiono zarzutu
niezapoznania sie przez sad pierwszej instancji z materiatami niejawnymi. Oznacza
to, ze aby uzna¢, iz sad drugiej instancji dopuscit sie obrazy przepisow
postepowania, pozostawiajgc poza zakresem kontroli odwotawczej sygnalizowane
w zarzutach kasacyjnych uchybienia, konieczne bytoby wykazanie, ze uchybienia
Sadu Okregowego byly na tyle powazne, ze nakazywaty ,uruchomienie” dyspozycji
art. 440 k.p.k.

Kontynuujgc powyzszy wywod trzeba nadmieni¢, Zze na gruncie
przedmiotowej sprawy, zgodnie z art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. 0
zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm.), Sad Apelacyjny opierat sie na przepisie art.
433 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., ktéry w
przeciwienstwie do pdzniejszych wersji tej regulacji nie wskazywat wyraznie
zarzutéw odwotawczych jako elementu okreslajgcego granice rozpoznania sprawy
przez sad ad quem. Jednak odczytywanie tego przepisu przez pryzmat art. 427 §
2 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. — art. 36 pkt 2
powotanej noweli do k.p.k.) oraz 440 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 14
kwietnia 2016 r.) nakazywato przyjecie, ze w przypadku apelacji wniesionej przez
podmioty profesjonalne zakres kognicji sadu odwotawczego, poza wyraznie
wskazanymi w ustawie wyjgtkami, wyznaczaty zaréwno zakres zaskarzenia jak i
zarzuty odwotawcze. Nie kwestionujg tego stanu rzeczy autorzy kasacji, wskazujgc
badz to, ze Sad Apelacyjny powinien w niniejszej sprawie procedowac¢ z urzedu
wobec razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia Sgdu Okregowego (kasacja adw. t.
W. - k. 2618), badz tez wprost powotujgc sie w tresci kasacji na dyspozycje art.
440 k.p.k. (kasacja adw. J. D. - k. 2639), ktory to przepis traktuje wtasnie o razgcej
niesprawiedliwosci wyroku.

W powyzszym kontekscie wymaga zauwazenia to, ze skoro adw. .. W. nie

kwestionuje, iz Sgd Apelacyjny powinien dziata¢ niezaleznie od granic zaskarzenia i
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podniesionych zarzutéw apelacyjnych, to nieuprawnione jest w ramach zarzutu
sformutowanego w pkt. | 2 kasacji powotywanie sie takze na naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. W apelacji obroncy G. P. nie podniesiono przeciez zarzutu oparcia sie przez
Sad Okregowy na niepetnym materiale dowodowym poprzez nieuwzglednienie
materiatu niejawnego. Nie sposdb wiec logicznie sgdowi odwotawczemu stawiac
zarzutu nie odniesienia sie do tej kwestii z perspektywy tresci apelacji. Wszak art.
433 § 2 k.p.k. stanowi o obowigzku rozwazenia wszystkich wnioskéw i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym.

Przechodzgc teraz do rozwiniecia pojecia ,razgca niesprawiedliwosc¢
orzeczenia”, przywotanego w kasacjach wskazanych wyzej obroncéw, podkresli¢
nalezy, ze obejmuje ono uchybienia godzgce zaréwno w tzw. sprawiedliwosc
materialng, jak i w tzw. sprawiedliwo$¢ proceduralng. Z ,razgca
niesprawiedliwoscig” mamy wiec do czynienia takze w sytuacji, gdy orzeczenie ze
wzgledu na swg materialng zawartos¢ nie wymaga interwencji sadu
odwotawczego, ale jego wydanie poprzedzone byto razgcymi uchybieniami
procesowymi, w tym w szczegodlnosci takimi, ktére podwazajg wymodg rzetelnosci
procesu i przetozyto sie to finalnie na stan opisany w art. 440 k.p.k.

Badajgc zagadnienie ,razgcej niesprawiedliwosci” na ptaszczyznie
sprawiedliwosci proceduralnej wypada nadmieni¢, ze w obu kasacjach, do czego
jeszcze Sagd Najwyzszy powrdci w dalszej czesci uzasadnienia, zaden z obroncow
nie wykazat, by materiaty niejawne zawieraty tresci, w Swietle ktdrych orzeczenie
sgdu pierwszej instancji jawito sie jako dotkniete stanem opisanym w art.
440 k.p.k., zas Sad Apelacyjny tego stanu rzeczy nie stwierdzit, cho¢ powinien to
uczyni¢ niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Z tresci kart
zapoznania sie z materiatami niejawnymi wynika zas, ze obroncy zawartos¢ tych
materiatéw znali. W dniu 12.05.2016 r. z catoscig tychze materiatdw zapoznawata
sie dziatajgca w substytucji adwokata J. D. adw. I. S., a w dniu 16.05.2016 r.
dziatajgca w substytucji adwokata t.. W. adw. E. B.

Jesli chodzi natomiast o sam sposéb procedowania sgdu a quo to stwierdzi¢
trzeba, ze organ ten niewgtpliwie naruszyt i to w sposob razgcy tresc¢ art. 7 k.p.k.,
ktory przywotany zostat w kasacji przez obu wskazanych wyzej obroncéw

skazanego G. P. Przepis ten nakazuje bowiem ksztaltowanie przekonania na temat
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okolicznosci istotnych w sprawie, w tym — co oczywiste — faktu gtbwnego, na
podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. W tej sprawie doszto takze do naruszenia w sposoéb
razacy art. 170 k.p.k. (tej kwestii nie podniesli obroncy w kasacji, jednak musi by¢
ona zaakcentowana w kontekscie podnoszonego w kasacjach zarzutu nie
uwzglednienia przez sad odwotawczy, w trakcie kontroli apelacyjnej, tresci art.
440 k.p.k.). W Zzaden sposob organ pierwszej nie odnidst sie bowiem do zawartych
W niejawnej czesci aktu oskarzenia wnioskdw o przeprowadzenie na rozprawie
dowodu z materiatow niejawnych. Nie wydat postanowienia o ujawnieniu tychze
materiatéw, ani tez postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego prokuratora w
tym zakresie.

Natomiast wbrew temu co podnoszg obroncy, Sad Okregowy pomijajac
cze$¢ materialu dowodowego jako podstawe swoich ustalen, nie naruszyt przepisu
art. 410 k.p.k. Uchybienie normie wystowionej w tej regulacji moze bowiem nastgpic
na skutek nieuwzglednienia przy wyrokowaniu catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtdwnej, a nie poprzez nieuwzglednienie czegos, co
potencjalnie dopiero mogtoby zosta¢ na tej rozprawie ujawnione (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 marca 2014 r., Il KK 396/13, LEX nr 1451526). Inng formag
naruszenia art. 410 k.p.k. jest oparcie sie przez sad przy wyrokowaniu na
dowodach, ktoére na rozprawie nie zostaly ujawnione. Sgd Okregowy dowodu z
materiatéw niejawnych nie przeprowadzit i nie uczynit ich podstawg wyroku.

W Swietle powyzszych uwag zasadniczym zagadnieniem, jakie nalezato
rozstrzygng¢ byto to, czy nieprzeprowadzenie dowoddéw z materiatu niejawnego i
nie zajecie stanowiska co do wniosku dowodowego prokuratora w tym przedmiocie
spowodowato, ze orzeczenie sgdu pierwszej instancji stato sie — z punktu widzenia
standardéw sprawiedliwosci proceduralnej — razgco niesprawiedliwe.

Rozwazania na ten temat rozpoczg¢ trzeba od zwrdcenia uwagi na fakt, ze
na rozprawie, na ktérej Sgd Okregowy wydat postanowienie o0 uznaniu za
ujawnione bez odczytywania dokumentow zawnioskowanych do ujawnienia w akcie
oskarzenia ani prokurator, ani obroncy, ani oskarzeni nie wystgpili z wnioskiem o

ujawnienie réwniez materiatow niejawnych (k. 2391 — 2391 v). Bezposrednio przed
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zamknieciem  przewodu sgdowego strony i obroncy ztozyli nadto wyrazne
oswiadczenie, ze nie sktadajg nowych wnioskow dowodowych. Pamieta¢ przy tym
nalezy, ze zarobwno G. P., jak i jego éwczesny obronca J. K. zapoznali sie z tym
materiatami (. z dowodami dotyczacymi kontroli operacyjnej rozmow
telefonicznych, a scislej moéwigc stenogramem z nagran tychze rozméw) w dniu 23
marca 2015 r. Brak wskazanej inicjatywy dowodowej strony i obroncy w tym
zakresie wskazuje posrednio, ze Zzaden ze wskazanych podmiotéw nie uznat
materiatéw niejawnych za istotne na tyle, aby zgda¢ wprowadzenia ich do podstawy
wyrokowania. Trafno$¢ powyzszego wnioskowania potwierdza nadto fakt, ze w
zadnej z wywiedzionych od wyroku Sgdu Okregowego apelacji, a przypomnijmy,
wniesli je obroncy obu skazanych i prokurator, nie pojawit sie zarzut dotyczacy
nieujawnienia tychze materiatéw. Co wiecej, w toku rozprawy apelacyjnej zadna ze
stron, ani tez zaden z obroncéw nie zwrécit sie do Sadu Apelacyjnego by
przeprowadzit dowdd z tychze materiatow.

W tym stanie rzeczy opisane wyzej naruszenia przepiséw postepowania (art.
7 i art. 170 k.p.k.), nie mogg byc¢ traktowane jako wywotujgce stan razgcej
niesprawiedliwosci (proceduralnej) orzeczenia Sadu Okregowego, ktory to stan
powinien z urzedu uwzgledni¢ Sgd Apelacyjny.

Brak jest rowniez podstaw do twierdzenia, ze nieprzeprowadzenie dowodu z
materiatbw niejawnych skutkowato razgcg niesprawiedliwoscig materialng
orzeczenia. Po pierwsze bowiem, co juz sygnalizowano wyzej, w zarzutach
kasacyjnych nie wskazano, w jaki sposob tres¢ tychze materiatdw miataby
podwazy¢ merytoryczng trafnos¢ wyroku sadu pierwszej instancji, a w
konsekwencji takze i orzeczenia Sgdu Apelacyjnego.

Po drugie zas, Sad Najwyzszy po przeanalizowaniu materiatébw niejawnych
nie znalazt w nich tresci, ktore pozostawatyby w jakiejkolwiek sprzecznosci z
dokonanymi przez Sad Okregowy (na podstawie dowoddéw jawnych), a
zaaprobowanymi przez Sgd Apelacyjny ustaleniami faktycznymi.

W kontekscie powyzszych wywodow Sad Najwyzszy zwraca réwniez uwage,
ze podstawg kasacji, poza uchybieniami wymienionymi w art. 439 k.p.k., mogg byc¢
inne razgce naruszenia prawa jezeli mogly mie¢ one istotny wptyw na tres¢

orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). W tym przypadku, co wynika z wcze$niej
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poczynionych uwag, ten ostatni warunek niewatpliwie nie zostat spetniony. Cho¢
Sad Okregowy razgco naruszyt art. 7 k.p.k. i art. 170 k.p.k., nie przetozyto sie to na
stan razacej niesprawiedliwosci wyroku, ktory — gdyby realnie zaistniat - powinien
stwierdzi¢ Sad Apelacyjny niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow (art. 440 k.p.k.). Wskazane wyzej razgce naruszenia przepisOw prawa
procesowego w oczywisty sposob nie mogty miec jakiegokolwiek, a tym bardziej
istotnego, wptywu na tres¢ orzeczenia. Tak wiec Sgd Apelacyjny kontrolujgc
zaskarzony wyrok w zadnym stopniu nie naruszyt dyspozyc;ji art. 440 k.p.k.

Z tych tez przyczyn Sad Najwyzszy analizowane w niniejszym uzasadnieniu
zarzuty kasacyjne, podobnie jak pozostate zarzuty zawarte w kasacjach obroncow,
uznat za oczywiscie bezzasadne. Konsekwencjg tego stanu rzeczy byto oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne rozstrzygnieto zgodnie z
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 i 2 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanych w

czesciach réwnych.
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