V KK 253/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie P. G.

w przedmiocie wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 29 sierpnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w |.

z dnia 20 lipca 2022 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla wyrok Sadu Rejonowego w |. w zaskarzonej czesci, {j.
zawierajacej orzeczenie o karze tacznej ograniczenia wolnosci i w
tym zakresie sprawe przekazuje temu Sadowi do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w |., orzekajgc w sprawie P. G., skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w |. z dnia 22 pazdziernika 2020 r., Il K [...], za czyn z art. 209
§ la k.k., popetniony w okresie od listopada 2019 r. do maja 2020 r., na kare 8
miesiecy ograniczenia wolnosci, zamieniong postanowieniem Sgdu Rejonowego w
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K. z dnia 16 sierpnia 2021 r., Il Ko [...], na zastepczg kare 120 dni pozbawienia
wolnosci, ktorg skazany odbyt w okresie od 11 marca 2022 r. do 9 lipca 2022 r;

2. Sadu Rejonowego w |. z dnia 23 listopada 2020 r., Il K [...], za czyn z art. 278 § 1
i 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popetniony w dniu 6 czerwca 2020 r., na kare roku i 6
miesiecy ograniczenia wolnosci, zamieniong postanowieniem Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 6 wrzeé$nia 2021 r., Il Ko [...] na zastepczg kare 89 dni pozbawienia
wolnosci, a nastepnie, po sprostowaniu ww. postanowienia w trybie w trybie art. 105
k.p.k. na mocy postanowienia z dnia 31 grudnia 2021 r., Il Ko [...], na zastepczg kare
271 dni pozbawienia wolnosci, ktérej odbywanie skazany rozpoczat w dniu 9 lipca
2022 r.;

3. Sadu Rejonowego w I. z dnia 12 lutego 2019 r., Il K [...], za czyn z art. 209 § la
k.k., popetniony w okresie od wrzesnia 2016 r. do lutego 2017 r., na kare 5 miesiecy
ograniczenia wolnosci, zamieniong postanowieniem Sgdu Rejonowego w K. z dnia
26 pazdziernika 2020 r., Il Ko [...] na zastepczg kare 75 dni pozbawienia wolnosci,

wyrokiem tgcznym z dnia 20 lipca 2022 r., Il K [...], na podstawie art. 569 § 1 k.p.k.
wzw. zart. 856§ 1i2kk., art. 85a k.k., art. 86 § 1i 3 kk.wzw. zart. 4 § 1 kk.,
potgczyt opisane w punktach 2 i 3 kary ograniczenia wolnosci i orzekt w ich miejsce
kare tgczng 8 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym oraz na podstawie art. 65 § 1 k.k. zarzgdzit wykonanie tej kary
w formie zastepczej kary 120 dni pozbawienia wolnosci (pkt I).

Na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyt skazanemu na poczet kary tgcznej
ograniczenia wolnosci okres wykonywania zastepczej kary pozbawienia wolnosci w
sprawie Il K [...] od 9 lipca 2022 r. do 20 lipca 2022 r. (pkt II).

W pozostatym zakresie potgczone wyroki pozostawit do odrebnego
wykonania (pkt V).

Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie potgczenia kary
orzeczonej wyrokiem opisanym w punkciel (pkt Il1).

Powyzszy wyrok tgczny nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit
sie w dniu 28 lipca 2022 r.

Kasacje od tego wyroku wniost na niekorzys¢ skazanego Prokurator
Generalny i zaskarzajgc go w zakresie rozstrzygniecia przyjetego w punkcie I, w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze fgcznej, zarzucit razgce i majgce istotny wptyw
na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa procesowego - art. 410 k.p.k., skutkujgce
razgcg obrazg prawa materialnego - art. 86 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 23 czerwca 2020 r.), do ktérej doszto w nastepstwie btednego przyjecia, ze na
mocy wyroku Sgdu Rejonowego w |. z dnia 23 listopada 2020 r., Il K [...], objetego
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wyrokiem tgcznym, wymierzona zostata P. G. kara 6 miesiecy ograniczenia wolnosci,
mimo ze z ujawnionych w toku rozprawy dokumentow wynikato, ze faktyczny wymiar
tej kary wynosit 1 rok i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, co skutkowato orzeczeniem
wobec skazanego kary fgcznej w wymiarze 8 miesiecy ograniczenia wolnosci, a
zatem ponizej ustawowo okreslonej granicy.

W konkluzji kasacji Prokurator Generalny wniést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w |..

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja nadzwyczajna Prokuratora Generalnego, wniesiona z zachowaniem
terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k., okazata sie oczywiscie zasadna, a to
pozwolito uwzgledni¢ jg w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5
k.p.k.).

Zestawienie tresci wyroku tgcznego Sgadu Rejonowego w I. z dnia 20 lipca
2022 r., Il K [...] z rozstrzygnieciami zawartymi w potgczonych wyrokach Sgdu
Rejonowego w I. — Il K [...] i Il K [...], nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
wymierzona zaskarzonym wyrokiem tgcznym kara tgczna zostata orzeczona z
razgcym naruszeniem przepisu prawa materialnego, a to art. art. 86 § 1 k.k. (w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.). Zgodnie z tym przepisem sad
wymierza kare tgczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak 810 stawek
dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo 20 lat pozbawienia wolnosci.

W realiach niniejszej sprawy dolng granice wymiaru kary fgcznej wyznaczata
wysokos$¢ kary ograniczenia wolosci orzeczonej w wyroku Sgdu Rejonowego w |I. z
dnia 23 listopada 2020 r., 1l K [...], ktéra zostata wymierzona w rozmiarze roku i 6
miesiecy. Orzeczona w pkt | zaskarzonego wyroku kara tgczna 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci zostata zatem wymierzona ponizej dolnej granicy wymiaru
kary tgcznej. Wptyw tego uchybienia na tre$¢ zaskarzonego wyroku jest oczywisty.
W nastepstwie jego wystgpienia sytuacja prawna skazanego ulegta radykalnej i
korzystnej dla niego zmianie, ale pozbawionej podstawy prawnej.

Mimo braku pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku mozliwym
wydaje sie stwierdzenie, ze ujawnione uchybienie nie byto wynikiem dokonania przez
Sad Rejonowy btednej wyktadni prawa materialnego, lecz brakiem wymaganej
starannosci w prowadzeniu postepowania, wyrazajgcym sie w podniesionym w
kasacji naruszeniu art. 410 k.p.k. Analiza czesci opisowej zaskarzonego wyroku
wskazuje, ze przyczyng wadliwego wymiaru kary tgcznej byto btedne przyjecie,
wbrew tresci wyroku Sgdu Rejonowego w |. z dnia 23 listopada 2020 r., Il K [...],
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skazujgcego P. G. na kare ,roku i 6 (szesciu) miesiecy” ograniczenia wolnosci, iz
wyrokiem tym wymierzono skazanemu kare ,6 miesiecy” ograniczenia wolnosci.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Rejonowego
w |. w zaskarzonej czesci i w tym zakresie przekazat sprawe temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Orzekajgc ponownie, Sgd Rejonowy przeprowadzi przewod sadowy w
sposoOb zapewniajagcy unikniecie stwierdzonych wczesniej uchybien. Bedzie miat
rbwniez na uwadze wyrazone w kasacji Prokuratora Generalnego stuszne
zastrzezenia dotyczace orzekania kary f{gcznej ograniczenia wolnosci z
jednoczesnym zarzgdzeniem - juz w wyroku fgcznym - jej wykonania w formie
zastepczej kary pozbawienia wolnosci.

D.Z.

[t.n]



