Sygn. akt V KK 252/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Cesarz (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,

w sprawie S. H. i P. B.

skazanych z art. 252 § 1 kk i z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

a S. H. takze z art. 157 § 1 kk, oraz z art. 288 § 1 Kk,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 27 stycznia 2016 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 stycznia 2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 4 czerwca 2014 r.,

1) oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne,
2) obcigza skazanych kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 4 czerwca 014 r., uznatS. H., P. B.iD. M.

za winnych tego, ze w dniu 22 kwietnia 2013 r. w S., dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu oraz z inng nieustalong dotychczas osobg, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, doprowadzili A. D. i jego matke E. M. do rozporzgdzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 7.400 zt. oraz zegarka

ztotego marki Omega Constellation o nieustalonej wartosci nie mniejszej niz 10.000



zt., w ten sposob, iz zgodnie z wczesniej ustalonym planem dziatania i podziatem
rél, D. M. na polecenie S. H. i P. B. skontaktowat sie telefonicznie z
pokrzywdzonym A. D., z ktérym umowit sie na spotkanie na terenie targowiska o
nazwie ,M.", potozonego w S., na ktére to spotkanie, oprécz niego i
pokrzywdzonego, przybyli réwniez P. B. i S. H., a ktérzy pozbawili A. D. wolnosci, w
ten sposob, ze S. H. uzywajgc przemocy w postaci kilkukrotnego uderzenia z piesci
w twarz pokrzywdzonego, sitowo wciggngt i umiescit go na tylnim siedzeniu
samochodu osobowego marki Mercedes Benz, ktorym kierowat P. B., i w ktérym to
samochodzie S. H. podduszat tokciem A. D. w okolicach szyi, jak rowniez bit go i
szarpat, w wyniku czego ten stracit swiadomosc¢ i doznat obrazen ciata w postaci
rozlanego sinca z obrzekiem nosa i niemal catkowitym zniesieniem droznosSci
przewodow nosowych i licznych otaré naskérka na grzbiecie tutowia oraz w okolicy
tokcia lewego, ktore to obrazenia skutkowaty naruszeniem czynnosci narzgdu ciata
jakim jest nos na okres trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni oraz doznat obrazen narzgdu
ciata, ktorym jest reka lewa, na okres trwajgcy dtuzej niz 7 dni, po czym S. H. i P. B.
wywiezli pokrzywdzonego na teren ,Rodzinnych Ogrodkéw Dziatkowych”, gdzie A.
D. byt przetrzymywany wbrew swojej woli w altanie nalezgcej do T. L., a nastepnie
w czasie gdy pokrzywdzony byt pozbawiony wolnosci, po uprzednich ustaleniach
telefonicznych z S. H. i P. B., ktorzy zazgdali od pokrzywdzonego oraz jego matki
E. M. wydania okupu w postaci pieniedzy i ztotego zegarka za uwolnienie A. D., D.
M. udat sie do restauracji Q., , gdzie odebrat od W. K. reklaméwke z zawarto$cig
pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 7400 zt. oraz ztotego zegarka marki Omega
Constellation, ktére to nastepnie przedmioty przekazat innej nieustalonej
dotychczas osobie, za$ uwolnienie pokrzywdzonego nastgpito dopiero w
nastepstwie interwencji funkcjonariuszy Policji, to jest czynu wypetniajgcego
dyspozycje art. 252 § 1 k.k. i 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k, a co do S. H. — takze
art. 157 § 1 k.k. i na podstawie art. 252 § 1 kk.wzw. zart. 11§ 3 kk.i33§2i3
k.K. wymierzyt kary:

- S. H. — 5 lat pozbawienia wolnosci i 150 stawek dziennych grzywny po 20 zt za
stawke,

- P. B. — 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 150 stawek dziennych grzywny

po 20 zt za stawke,



- D. M. 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywny (czyn ).

Nadto Sad uznat S. H. za winnego tego, ze w dniu 7 maja 2012 r. w S. przy
dokonat uszkodzenia samochodu osobowego marki Honda Civic nalezgcego do E.
M., w ten sposob, iz poprzez skakanie po w\w samochodzie osobowym oraz
uderzanie nieustalonym przedmiotem w postaci kija lub metalowego preta, dokonat
sttuczenia i czesciowego wybicia szyby tylnej oraz popekania przedniej szyby
pojazdu na catej powierzchni, urwania lusterka prawego, uszkodzenia gtosnika w
tylnym kokpicie samochodu, wgniecen tylnej klapy bagaznika, wgniecenia klapy
przedniej pojazdu na catej powierzchni, porysowania karoserii, o fgcznej wartosci
szkody w wysokosci 24.909,94 zt., czym dziatat na szkode E. M. oraz ERGO
Hestia, przy czym czynu tego o charakterze chuliganskim, dopuscit sie dziatajgc
publicznie, bez powodu, okazujgc przy tym razgce lekcewazenie porzadku
prawnego i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 57a §1 k.k. skazat
oskarzonego na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (czyn II).

Nastepnie Sad na podstawie art. 85i 86 § 1 k.k. wymierzyt S. H. kare tgczng
5 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 46 §1 k.k. orzekt od
oskarzonego na rzecz Ergo Hestia SA kwote 24.909,94 zt tytutem naprawienia
szkody, na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet kar pozbawienia wolnosci zaliczyt S.
H. i P. B. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 22 kwietnia
2013 r. oraz obcigzyt skarzonych kosztami sgdowymi.

W apelacji obroncy S. H. zarzucono m. in.:

,1. obraze przepisow postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego

orzeczenia:

a) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodne;j
oceny dowoddw i zastgpienie jej oceng dowolng, co znalazto wyraz w:

- niezasadnym uznaniu wyjasnien oskarzonego S. H. za niewiarygodne (str. 26
uzasadnienia wyroku), mimo ze:

o oskarzony co do zasady przyznat sie do udziatu w zdarzeniu, w ktérym
uczestniczyt pokrzywdzony A. D. oraz druga osoba (niewskazana z imienia i

nazwiska przez oskarzonego);



e oskarzony precyzyjnie opisat przebieg ,podrézy" spod targowiska M. do dziatki
T. L. i uczynit to w sposob pozwalajgcy na pozytywng weryfikacje jego wyjasnien
przy pomocy innych licznych, zgromadzonych w sprawie dowoddw;

e oskarzony wskazat, iz w przesztoSci wigzaty go z pokrzywdzonym A. D.
interesy (o szczegotach ktorych nie chciat wyjasniacé), przy czym okolicznosci tej
zaprzeczyt sam pokrzywdzony, jak rowniez jego rodzice H. D. i E. M., po czym u
schytku postepowania dowodowego ,okazato sie", ze Prokurator Prokuratury
Apelacyjnej prowadzi $ledztwo w toku ktérego postawit S. H. i A. D. zarzuty
dotyczgce czynow zwigzanych ze zorganizowanym obrotem narkotykami; przy
czym, zdaniem organu prowadzgcego to sledztwo, grupg zajmujgcg sie owym
nielegalnym procederem w pewnym okresie kierowa¢ miat A. D.; a zatem
oskarzony wskazat na okolicznosci (potwierdzone pozniej dokumentami z
postepowania o sygn. akt Ap V .../13 Prokuratury Apelacyjnej - w aktach na k. 4035
i nastepne), ktére w ewidentny sposdb podwazyly zasadnosé zatozeh aktu
oskarzenia wniesionego w niniejszej sprawie; w szczegolnosci zatgczone zostato
postanowienie z dnia 15.04.2014 r. o przedstawieniu A. D. zarzutow popetnienia
czynéw z art. 55 u. 3 oraz art. 56 u. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. wzw. z art. 65 § k.k.”

,D) art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie w ogdle — albo uwzglednienie w stopniu
niewystarczajgcym — szeregu korzystnych dla oskarzonego okolicznosci, w
szczegolnosci tego, ze:

- ujawniono w toku postepowania fakty wskazujgce na prawdopodobienstwo
istnienia pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym réznego rodzaju powigzan i
rozliczen stanowigcych prawdopodobne zrédto konfliktu; okolicznosci tej zaprzeczyt
pokrzywdzony A. D., co wiecej - owe powigzania stanowig obecnie przedmiot
odrebnych postepowan karnych, prowadzonych przez Prokurature Apelacyjng pod
sygn. akt Ap. V Ds. .../13 oraz przez Prokurature Okregowg pod sygn. akt V Ds.
../13; nota bene - sam fakt zarzucenia oskarzonemu drugiego czynu - popetnionego
na szkode matki pokrzywdzonego E. M., budzi w tym zakresie uzasadnione
przypuszczenie, iz jego popetnienie byto wynikiem istniejgcego miedzy stronami

konfliktu (specyficznych powigzan);”



-~ W zakresie |l czynu przypisanego oskarzonemu pokrzywdzony A. D. nie wskazat
oskarzonego S. H. jako sprawcy zniszczenia samochodu marki Honda Civic,
nalezgcego do jego matki E. M.;”

W konkluzji wniesiono o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych czynow albo uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania albo o zmiane zaskarzonego wyroku ,poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt | sentenc;ji
orzeczenia znamienia w postaci dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
oraz znamienia w postaci zgdania od pokrzywdzonego oraz jego matki E. M.
wydania okupu, a w rezultacie o przyjecie, iz oskarzony swoim postepowaniem
wyczerpat znamiona (po zmodyfikowaniu wniosku na rozprawie apelacyjnej — k.
4358), ,art. 189 § 1 k.k. wzglednie art. 191 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k.”

Obronca P. B. w apelacji zarzucit wielokrotng obraze przepiséw
postepowania, w tym ,art. 396 § 1 kpp.k. w zw. z art. 207 § 1 k.p.k. poprzez
przeprowadzenie ogledzin miejsca pobytu A. D. 22 kwietnia 2013 r. na terenie
Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych, jedynie przez przewodniczgcego skfadu
sgdzacego, podczas gdy nie mozna byto odstgpi¢ od przeprowadzenia takich
ogledzin przez petny sktad sadu, albowiem nie wystgpity Zzadne obiektywne
trudnosci do dokonania takiej czynnosci w petnym sktadzie, ani tez strony nie
wyrazity swej zgody na wyznaczenie do tej czynnosci wytgcznie jednego sedziego
ze sktadu sgdzacego (vide: tres¢ postanowienia sgdu z karty 3820 akt sprawy) - w
sytuacji, gdy zgoda stron w przypadku takiego sposobu dokonania ogledzin,
stanowi warunek konieczny”, a nadto zarzucit szereg bteddéw w ustaleniach
faktycznych, po czym wniost o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego
albo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2015 r., Sgd Apelacyjny utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje obroncy S. H. za oczywiscie bezzasadna.

W kasaciji obronca S. H. zarzucit:

.. razgce naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wptyw na tresé

orzeczenia, tj.:



1. art. 433 §1i2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez btedne,
nieuzasadnione zaaprobowanie przez Sad Il instancji oceny dowodéw dokonanej
przez Sad Okregowy i oparcie istotnych ustalen faktycznych m.in. w oparciu o
zeznania Swiadka: |[...] pomimo, Zze ocena ta byla oceng dowolng
nieuwzgledniajgcg dowodow i okolicznosci korzystnych dla oskarzonego, w tym
wyjasnien oskarzonego oraz zeznan [...], a takze oceny dowodow i okolicznosci
zwigzanych z prowadzonym postepowaniem karnym m.in. przeciwko oskarzonemu
oraz A. D. (sygn. akt Ap V Ds. ../14 Prokuratury Apelacyjnej, Ill K .../14 Sadu
Okregowego) swiadczgcych o istnieniu wieloptaszczyznowych powigzan pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym, ktére mogty stanowi¢ przyczyne zdarzen objetych
aktem oskarzenia w niniejszym postepowaniu, a ktore Sad Apelacyjny
zbagatelizowat;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez dokonanie powierzchownej,
odbiegajgcej od rzetelnej analizy zarzutdw apelacji obroncy w zakresie motywacji,
jakg kierowat sie oskarzony S. H., w zakresie sprzecznosci z zasadami
doswiadczenia zyciowego wnioskéw wyciggnietych przez Sad | instancji oraz w
zakresie istnienia pomiedzy oskarzonym S. H. a A. D. r6znego rodzaju powigzan,
interesdw i wzajemnych rozliczen stanowigcych zrédio konfliktu miedzy nimi
wynikajgcych m.in. z faktu prowadzenia postepowania karnego o sygn. akt: Il K
...[14 Sadu Okregowego, co zostato przez Sad Il instancji pobieznie ocenione;
3.art. 170 § 1 pkt 3i 5 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego S. H. o ponowne
przestuchanie t. B. i A. D. w sytuacji, gdy z uwagi na pojawienie sie na etapie
postepowania odwotawczego nowych okoliczno$ci zwigzanych ze sprawg o sygn.
akt: lll K .../14 Sgdu Okregowego przestuchanie zawnioskowanych swiadkéw jawito
sie jako konieczne;

Il. razgce naruszenie przepisdw prawa materialnego, {j.:

1. art. 252 § 1 k.k. poprzez wadliwe przyjecie, ze oskarzony S. H. swoim
zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa opisanego w tym przepisie, w
szczegoblnosci, iz motywem dziatania oskarzonego byta che¢ wymuszenia okupu i

uzyskania korzysci majgtkowej;



2. art. 288 § 1 k.k. poprzez jego nieuzasadnione zastosowanie i przypisanie
oskarzonemu sprawstwa za czyn opisany w punkcie |l wyroku, pomimo braku ku
temu podstaw.”

W konkluzji skarzgcy sie wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Natomiast obronca P. B. w swojej kasacji zarzucit razgce naruszenie
przepisow procesowych:
1..t. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a nadto art. 25 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 28 § 2
k.p.k. w zw. z art. 396 § 1 k.p.k., polegajgce na wydaniu wyroku skazujgcego P. B.,
pomimo dokonania ogledzin miejsca rzekomego przetrzymywania pokrzywdzonego
przez jednego sedziego ze sktadu trzyosobowego, bez wydania stosownej decyz;ji
w oparciu o tre$¢ przepis art. 396 § 1 k.p.k. tj. bez zgody strony, dodatkowo w
sytuacji, gdy przeprowadzenie ogledzin ww. nieruchomosci potoznej na terenie S.
przez petny sktad sadu, nie napotykato jakichkolwiek trudnosci, a nastepnie
uznanie przez sgd odwotawczy, iz nie miato to zadnego wptywu na tresc
zaskarzonego wyroku w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k. Podczas gdy dokonanie
ogledzin miejsca zdarzenia przez pozostatych cztonkéw sktadu orzekajgcego ma
niezwykle istotne znaczenie, w kontekscie ich wyobrazenia o przebiegu samego
zajscia, oceny zeznan swiadkdw, co z catg pewnoscig nie pozostaje bez wptywu na
ich ocene wiarygodnosci poszczegolnych dowoddéw, a w konsekwencji zapadty w
sprawie wyrok,
2. 1. art. 173 § 1i 3 k.p.k. poprzez dokonanie okazania P. B. w sposéb niezwykle
sugestywny, albowiem przejawiajgcy sie nakazaniem powstania skazanemu w
obecnosci Swiadkéw [...], ktore to osoby nastepnie skfadaty zeznania
przeswiadczone o tym, iz majg do czynienia ze sprawcg czynow zabronionych, a
wiec ich relacje ulegly lub mogty ulec pewnym swiadomym Ilub nieswiadomym
deformacjom w skutek btednej decyzji Sgdu Okregowego, co z kolei w sposdb
nieuprawniony Sad Apelacyjny ocenit jako czynno$¢, nie bedacg faktycznym
okazaniem w rozumieniu przepisow k.p.k.. Jednoczesnie jednak wskazujgc, iz
intencjg sadu pierwszej instancji byto upewnienie sie, czy Swiadkowie w
bezposrednim kontakcie z oskarzonymi, w tym P. B. - byli w stanie ich rozpoznac,
3. 1. art. 390 § 2 k.p.k. w zw. z art. 375 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. polegajgce na:



a. uniemozliwieniu P. B. ustosunkowania sie do tresci zeznan ztozonych na
rozprawie przez A. D., poprzez ztozenie w tym zakresie wyjasnien, bezposrednio
po relacjach ww. swiadka; uniemozliwieniu P. B. zadania pytan swiadkowi A. D. np.
za posrednictwem obroncy - w celu jego dostuchania bezposrednio po ztozonych
przez swiadka relacjach - co ewidentnie wynika z faktu zwolnienia swiadka przez
przewodniczgcego zaraz po ztozeniu przez niego zeznan, bez oczekiwania na
doprowadzenie oskarzonych na sale sgdowg i decyzje P. B. co do ewentualnych
dalszych wnioskowanych przez tego - woéwczas oskarzonego -czynnosci z
udziatem swiadka - co naruszyto prawo do obrony skarzgcego,
b. uniemozliwieniu P. B. ustosunkowania sie do tresci zeznan ztozonych na
rozprawie 30 stycznia 2014 r. przez E. M., poprzez zlozenie w tym zakresie
wyjasnien, bezposrednio po relacjach ww. Swiadka; uniemozliwieniu P. B. zadania
pytan swiadkowi E. M. np. za posrednictwem obroncy - w celu jej dostuchania
bezposrednio po ztozonych przez tego swiadka relacjach - co ewidentnie wynika
chociazby z faktu nie poinformowania oskarzonego o takim uprawnieniu (vide: k 10
protokotu rozprawy z 30 stycznia 2014 r.), a takze zwolnienia $wiadka przez
przewodniczgcego zaraz po ziozeniu przez niego zeznan, bez oczekiwania na
doprowadzenie oskarzonych na sale sagdowg i decyzje P. B., co do ewentualnych
dalszych wnioskowanych przez tego - wodwczas oskarzonego - czynnosci z
udziatem Swiadka,
co zdaniem Sad Apelacyjnego nie naruszato jakichkolwiek praw procesowych P. B.,
albowiem nie skorzystat on mozliwosci zadawania pytan, czy tez skiltadania
wyjasdnien. Gdy tymczasem, po jego powrocie na sale rozpraw, zarzgdzonym przez
przewodniczgcego, byto to obiektywnie niemozliwe, albowiem Sgd Okregowy, po
pierwsze, zezwolit na opuszczenie sali rozpraw przez swiadkdéw, zaraz po ztozeniu
przez te osoby zeznan, bez oczekiwania na powrét P. B. A nadto nie pouczyt
wyzej wymienionego o przystugujgcych mu w tym zakresie uprawnieniach, co
rownoznaczne jest z uniemozliwieniem mu zlozenia wyjasnien co do
przeprowadzonych w czasie jego nieobecnosci dowodéw.”

Skarzgcy sie wnidst o uchylenie wyrokéw i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego czynu albo przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego

rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Oddalenie skarg kasacyjnych jako oczywiscie bezzasadnych upowaznia do
skrétowego ustosunkowania sie do zarzutéw i wnioskow (argument z art. 535 § 3 in

princ. k.p.k.) Dlatego, gdy idzie o kasacje obroncy S. H., to w odpowiedzi na

pierwszg czesc¢ zarzutu z pkt | ppkt 1 zauwazyc€ tylko mozna, ze czesc ta wraz z jej
uzasadnieniem jest kolejng probg forsowania wtasnych ustalen faktycznych co do
przebiegu zdarzenia. Whnioski z lektury motywow Sgdu odwotawczego nie
potwierdzajg zarzucanych uchybien w odniesieniu do dowodéw bedagcych
podstawg ustalen faktycznych w tym zakresie. Pominiecie uwag apelacji
dotyczgcych oceny zeznan N.S. nie miato zadnego wptywu na treS¢ zaskarzonego
wyroku zwazywszy na trafnos¢ oceny tego dowodu ze strony Sadu | instancji (zob.
S. 33 1 44 — 45 jego motywow). Zresztg, wiodgcag tezg wszystkich zarzutéw z pkt |
oraz z pkt Il ppkt 1 jest wadliwe ustalenie obu Sadéow co do ,motywacji’
oskarzonego, ktorg, zdaniem obroncy, nie byto wymuszenie okupu i przez to
uzyskanie nienaleznej korzysci majatkowej, ale odzyskanie wierzytelnosci od
pokrzywdzonego. Stad stwierdzenia w zarzutach i uzasadnieniu kasacji o ,istnieniu
wielopftaszczyznowych powigzan pomiedzy oskarzonym a poszkodowanym, ktére
mogty stanowié¢ przyczyne zdarzen objetych aktem oskarzenia”, o ,istnieniu
réznego rodzaju powigzan, interesow i wzajemnych rozliczeh stanowigcych zrodto
konfliktu” miedzy S. H. a A. D. (zarzut | ppkt 1 i 2) o konfliktach zwigzanych ,z
wzajemnymi interesami, rozliczeniami i dtugami pokrzywdzonego” (s. 7 kasacji).
Dlatego jeszcze przed Sgdem | instancji na rozprawie w dniu 8 maja 2014 r.
obronca S. H. wniést o dodatkowe przestuchanie pokrzywdzonego na okoliczno$é
istnienia takiej motywacji (wniosek k. 4011 — 4011v). A. D. zostat wiec przestuchany
na te okolicznos¢ na ostatniej rozprawie gtownej w dniu 23 maja 2014 r.
stwierdzajgc: ,nie byto miedzy mng a H. zadnych rozliczen, ... ,nigdy nie miatem do
czynienia z narkotykami.”

Sad Okregowy dysponowat takze, oprécz tych zeznah A. D., wyjasnieniami
ztozonymi przez niego i t. B. jako podejrzanymi w sprawie Ap V Ds. .../13
Prokuratury Apelacyjnej o ich udziat - wraz z S. H. — w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu popetnienia przestepstw narkotykowych i popetnienie

szeregu takich przestepstw. Ze sprawy tej wydzielono materiaty do odrebnego
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postepowania wobec nich i innych podejrzanych, ktére jako sprawa Ap V Ds. .../14
zakonczona zostata wniesieniem aktu oskarzenia o te czyny, rozpoznawanym w
sprawie Ill K .../14 przez Sgd Okregowy. Obecnie zaplanowane sg w niej terminy
rozpraw do 22 kwietnia 2016 r. (k. 68 akt SN). Sad odwotawczy ujawnit 6w akt
oskarzenia oraz wyjasnienia A. D. i L. B. z tej sprawy (ktérych tres¢ zostata
odczytana, a protokoty zatgczone do akt). Nastepnie oddalit wniosek oskarzonego
S. H., poparty prze obronce, o ponowne przestuchanie tych oséb (A. D. i t. B.).
Merytoryczng podstawg oddalenia tego wniosku byta tres¢ ich depozycji zbiezna z
trescig zeznan ztozonych przed Sgdem Okregowym, za$ formalng — art. 170 § 1 pkt
315 k.p.k. (zob. k. 4408 — 4410). W kasacji nie wykazano nawet naruszenia tych
przepisow, a tym bardziej razgcego (nie aktualizowata sie wiec kwestia wptywu
uchybienia na tres¢ zaskarzonego wyroku). Nie mozna pomingé, ze dopiero w
kasacji obronca wskazat, na jakie okolicznosci mieliby ponownie by¢ stuchani: A. D.
i L. B. Bowiem ani wniosek osk. S. H. (k. 4349) ani stanowisko popierajgce obronhcy
(k. 4358) nie precyzowaty tych okolicznosci, jak wymaga tego dyspozycja art. 169 §
1 zd. pierwsze k.p.k. Sgd Apelacyjny miat wiec prawo uznaé, ze wniosek dowodowy
w sposOb oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania, skoro tresc
ujawnionych wyjasnien A. D. i L. B. nie odbiega od tresci ich zeznan ztozonych na
rozprawie gtownej, zas obronca nie uprawdopodobnit, Ze chcg oni zezna¢ co
innego przed Sadem odwotawczym. Wniosek byt réwniez nieprzydatny dla
stwierdzenia tych okolicznosci, kitoére zostaly wyeksponowane dopiero w kasacji,
czyli dla wykazania odmiennej motywacji dziatania S. H. od przyjetej przez Sady
obu instancji. Wszak prézno bytoby oczekiwaé, ze A. D. zlozy przed Sadem
Apelacyjnym zeznania, w ktorych de facto przyzna sie do popetnienia zarzucanych
mu w sprawie Il K .../14 Sgdu Okregowego przestepstw, z tytutu ktérych jest
,2dtuznikiem” S. H., albo w razie odmowy zeznan na ten temat Sad odwotawczy
bedzie w stanie nie tylko wymusi¢ na A. D. i £. B. zrzeczenie si¢ tego prawa
przystugujgcego im na podstawie art. 182 § 3 k.p.k., ale i zmusi¢ ich do zeznawania
zgodnie z oczekiwaniami osk. S. H. i jego obroncy. Jezeli chcieliby oni uzyskac
dowdd potwierdzajgcy zobowigzania finansowe A. D. wobec S. H., nic nie stato na
przeszkodzie (oprdcz, oczywiscie, gwarancji procesowych przystugujgcych mu jako

oskarzonemu w sprawie Il K .../14, ktoérych probuje wraz z obroAcg odmowic A.
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D.), aby S. H. podat, ze jest ,wierzycielem” A. D. z tytutu dziatalnosci przestepczej
rozpoznawanej w powyzszej sprawie. Tymczasem obrohca ograniczyt sie do
przytoczenia oswiadczenia S. H.: ,Ja z pokrzywdzonym prowadzitem rdznego
rodzaju sprawy, ale nie chce sie na ten temat wypowiadac¢” (s. 5 kasacji). Byto
oczywiste dla obu Sgdéw i jest chyba jednak jasne dla adwokata - obroncy S. H.,
ze ani zarzuty aktu oskarzenia ani jego uzasadnienie ze sprawy lll K .../14 nie
dawaty podstaw do ustalenia, ze pokrzywdzony byt ,dtuznikiem” oskarzonego z
tytutu ich przestepczej dziatalnosci narkotykowej, tak jak sugeruje to obronca w
zarzutach, a zwlaszcza w uzasadnieniu kasacji (s. 7). Bylaby to spekulacja nie
majgca oparcia w dowodach, bo nawet S. H. nie chciat ich dostarczyc.
Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sadu nie polega na przyjmowaniu za fakt tego, co w
innej sprawie jest hipotezg wymagajgca dopiero weryfikacji w toku postepowania.
Ale gdyby nawet przez chwile, hipotetycznie zatozy¢, ze A. D. nie rozliczyt sie z
S. H. z zarzucanej w sprawie Illl K .../14 dziatalnosci przestepczej, to i tak
odpowiedzialnos¢ karna S. H. nie przesunetaby sie na grunt art. 191 § 2 k.k., co
postulowat jego obroica w alternatywnym wniosku apelacyjnym. Odpowiada z tego
przepisu ten, kto dziata wprawdzie w sposob okreslony w § 1, ale w celu
wymuszenia zwrotu wierzytelnosci. Nawet gdyby A. D. miat jakies zalegtosci
finansowe wobec S. H. wynikte z ich przestepczego wspotdziatania, to i tak nigdy
nie powstatyby miedzy nimi stosunek zobowigzaniowy, o ktérym mowa w art. 353 §
1 k.c. Nie wigzata ich bowiem zadna umowa, jako ze bezwzglednie niewazna jest
czynnosS¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy albo
sprzeczna zasadami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 1 i 2 k.c.). Skoro nie
powstaje wierzytelno$¢, to niemozliwe jest wymuszenie zwrotu wierzytelnosci, o
ktorej mowa w art. 191 § 2 k.k. Zgdanie zwrotu zalegto$ci powstatej z dziatalno$ci
przestepczej bedzie domaganiem sie korzysci majgtkowej w rozumieniu art. 282
k.k. (nienaleznej, niegodziwej). Za$ pozbawienie wolnosci i przetrzymywanie
cztowieka w celu zmuszenia do wydania takiej korzysci realizuje znamiona art. 252
§ 1 k.k., a nie art. 189 § 1 k.k. Zatem uzycie w opisie czynu z pkt | okreslenia z
jezyka ogolnego ,zazgdali wydania okupu” odpowiada znamionom tego pierwszego
przepisu. Doszto zarazem do wypetnienia znamion z art. 282 k.k.
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Sugerowana przez kasacje ,motywacja’ dziatania oskarzonego, nawet gdyby
rzeczywiscie wystgpita, nie lokowatby wiec jego odpowiedzialnosci w obrebie
tagodniejszego przepisu karnego (art. 191 § 2 k.k.) ani nie upowazniatby do
tagodniejszego potraktowania w ramach prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu (art.
282 § 1 kk.), skoro chodzitoby o egzekwowanie $wiadczenia nienaleznego
(niegodziwego).

Na koniec, odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 288 § 1 k.k., w apelacji
byt on formutowany pod postacig obrazy art. 4 k.p.k., do ktérej wyczerpujgco i
przekonujgco odnidst sie Sgd odwotawczy. Obecnie wiec jest to zarzut na uzytek
postepowania kasacyjnego, za ktorym nie posztio wykazanie, ze do prawidtowych
ustalen faktycznych zastosowano niewlasciwy przepis albo Zze z ustaleh tych
wynika, iz czynu nie popetniono albo nie wypetnia on znamion czynu zabronionego.

W kasacji obroncy P. B. powtdrzona zostata czes¢ zarzutéw apelacyjnych.

Wszystkie nalezycie rozwazyt Sad odwotawczy, czemu wyczerpujgco dat wyraz w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Swiadectwem tego jest brak zarzutéw
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktdére przeciez sformutowatby
podmiot kwalifikowany (adwokat), gdyby doszio do uchybienia tym przepisom.
Poniewaz kluczowym dowodem byly zeznania A. D., podkresli¢ tylko mozna z
wywodéw Sadu Apelacyjnego, ze Sad Okregowy pouczyt oskarzonych po
odczytaniu zeznah tego $wiadka, ze moze zosta¢ ponownie wezwany w celu
zadania mu uzupetniajgcych pytan, oraz drugi raz przestuchat sw. A. D., juz w
obecnosci oskarzonych, ktorzy mogli mu zadawac¢ pytania. Jesli idzie o rzekome
ograniczenie oskarzonemu prawa do obrony przy przeprowadzaniu dowodu z
zeznan E. M. i sugestywne, zdaniem obrony, okazanie oskarzonego niektérym
swiadkom na rozprawie gtdwnej, to za odpowiedzi muszg wystarczy¢ wywody Sgdu
odwotawczego obalajgce forsowane takze w kasacji tezy.

Pierwszy zarzut tej skargi przybrat posta¢c bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., cho¢ w apelacji figurowat jako tylko obraza
art. 396 § 1 k.p.k. w zw. z art. 207 § 1 k.p.k. Instrumentalna zmiana szaty prawnej
zarzutu nie czyni go zasadnym. Chociaz Sad odwotawczy przyznat, ze
przeprowadzenie ogledzin przez sedziego ze sktadu (jednoosobowo) nie byto

zasadne, to trafnie uznat, iz nie mogto to mie¢ wplywu na tres¢ wyroku Sadu
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Okregowego. Przypomnie¢ tu trzeba, ze oskarzony w chwili zatrzymania byt z
pokrzywdzonym w domku letniskowym wykorzystanym do jego przetrzymywania, a
wiec zasadniczy fakt byt niewatpliwy. Poza tym, ustawowa mozliwo$¢ dokonania
ogledzin przez jednego sedziego oznacza, ze ich wynik nie jest co do zasady mniej
miarodajny niz ogledziny przeprowadzone przez petny skiad. Obowigzkiem
skarzgcego jest zatem wykazanie, a nie tylko sugerowanie wady ogledzin z powodu
niepetnego sktadu sadu.

Przechodzac do zasadniczej kwestii, po pierwsze, dokonywanie ogledzin nie
jest orzekaniem w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 in princ. k.p.k., a po drugie, nie jest
fragmentem rozprawy, o ktérej mowa w dalszej czesci tego przepisu, jesli ogledziny
te wykonuje sedzia wyznaczony ze skfadu. Nienalezyta obsada sgdu wchodzi w
rachube tylko przy orzekaniu w sprawie, choéby w nurcie ubocznym (zob. tez
postanowienie z dnia 2 marca 2005 r., V KK 319/08 — OSNKW 2009, z. 6, poz. 49).
Zas postanowienie o wydelegowaniu sedziego ze sktadu do przeprowadzenia
ogledzin wyznacza zarazem inne niz rozprawa forum dokonania tej czynnosci (zob.
réwniez wyrok z dnia 3 pazdziernika 2008 r., Il KK 121/08 — OSNKW 2008 z. 12,
poz. 101). Zatem chybiona byta proba wykreowania bezwzglednego powodu
odwotawczego rzekomo zaistniatego przed Sadem | instancji, a niedostrzezonego
przez Sad odwotawczy. Marginalnie tylko zauwazy¢ nalezy, ze zarzut uchybienia z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. nie zostat w kasacji uzasadniony.

Z przytoczonych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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