V KK 25/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie S. S.

skazanego z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 kwietnia 2023 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez jego obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 29 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 780/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla todzi - Srédmiescia w todzi
z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt VI K 1067/20

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng oraz obcigzy¢

skazanego S. S. kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne.
UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi wyrokiem z dnia 4 marca
2021 r., sygn. akt VI K 1067/20:
1. oskarzonego S. S. — w ramach zarzucanego mu czynu — uznat za winnego
popetnienia czynu z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 13 § 1 k.k.
wzw.zart. 286 §1 kk.wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 4
§ 1 k.k. —i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 4
§ 1 k.k., wymierzyt mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;
2. na podstawie art. 33 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
S. S. kare 300 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na
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kwote 15 ztotych;
3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. natozyt na oskarzonego S.
S. obowigzek naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate na rzecz oskarzyciela
positkowego, tj. Wojewodztwa [...], kwoty 42 173,21 zi;
4. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1 200 ziotych
tytutem optaty oraz kwote 70 ztotych tytutem zwrotu wydatkéw.

Sad Okregowy w todzi — po rozpoznaniu apelacji oskarzonego — wyrokiem
z dnia 29 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 780/21, utrzymat w mocy ww. wyrok
Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi, zwalniajgc oskarzonego od
kosztow sgdowych za postepowanie przed sgdem drugiej instancji.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Okregowego w todzi wnidst obronca S. S.,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci co do pkt 1.

Skarzacy zarzucit razgce naruszenie:
a) Jart. 433§ 2 k.p.k. wzw. zart. 9§ 1 kp.k. wzw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art.
177 k.p.k. polegajgce na nieprzeprowadzeniu dowodoéw z przestuchania swiadkow i
dokumentacji fotograficznej, o co wnosit oskarzony w apelacji, a wczesniej w toku
postepowania przed Sgdem | instancji, ktorzy to $wiadkowie potwierdziliby
rzeczywisty zamiar realizacji projektu o nazwie »Klub dzieciecy najlepsza forma
rozwoju malucha« wspodffinansowanego ze Srodkow Europejskiego Funduszu
Spotecznego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa |[...]
na lata 2014 - 2020, zwanego dalej »projektem«, w ramach dofinansowania
udzielonego przez pokrzywdzonego Zarzgd Wojewoddztwa [...], jako Instytucje
Zarzgdzajgcg Regionalnym Programem QOperacyjnym Wojewddztwa [...] na lata
2014 -20207;
b) Jart. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 170 k.p.k. polegajgce na pominieciu albo
oddaleniu i niewyjasnieniu przyczyn oddalenia przez Sgd odwotawczy wnioskow
dowodowych zgtoszonych przez oskarzonego w apelacji”,
C) yart. 433 § 2 kp.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. iart. 9§ 1 kp.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 177 kp.k. i art. 207 k.p.k. polegajgce na
nieprzeprowadzeniu z urzedu innych dowodow wskazujgcych na brak winy
oskarzonego (np. ogledziny miejsca — budynku przeznaczonego na »klub [...]«,

Swiadkow — osoby, ktore miaty by¢ zatrudnione w »klubie [...]«), z uwagi to, iz
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oskarzony nie posiadat w postepowaniu obroncy, a takze z uwagi na dostrzezong
przez Sgd odwotawczy okolicznosc, iz oskarzony nie jest profesjonalistg i, cytuje,
»nie formutuje zarzutow w sposob klarowny i odpowiadajgcy przepisom kpk« [k.
269], co winno skutkowac przeprowadzeniem przez Sgd dowodow z urzedu na
okolicznoS¢ m.in. zakresu realizacji przez skazanego projektu, zarowno co do prac
budowlano- modernizacyjnych budynku, jak od strony zatrudnienia personelu
edukacyjnego, co wprost wskazywatoby na brak zamiaru osiggniecia Kkorzysci
majgtkowej w zwigzku z zarzucanym »wytudzeniem« dotacji i potwierdzatoby brak
zamiaru popetnienia zarzucanego osSkarzonemu czynu zabronionego, gdyz
niezrealizowanie projektu byto wynikiem okolicznosci zewnetrznych, niezaleznych
od oskarzonego (awaria instalacji wodociggowej)”,

d) yart. 433§ 2 kp.k. wzw. zart. 7 kp.k. wzw. z art. 4 kp.k. wzw. zart. 5 § 2
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na niedostrzezeniu
przez Sgd odwotawczy uchybien w wyroku Sgdu | instancji i wydaniu orzeczenia
nadal obarczonego nieprawidtowo$ciami wynikajgcymi z dokonania przez Sad |
instancji dowolnej oceny materiatu dowodowego i nienalezytego rozpoznania
zarzutéw apelacyjnych skarzgcego, a przede wszystkim przyjeciu jako wtasnych
ustalen i ocen dowodow poczynionych przez Sad | instancji, mimo ze ustalenia te
byty btedne i niepetne, sprzeczne z dowodami zgromadzonymi w sprawie i
dokonane z naruszeniem zasady in dubio pro reo, jak rowniez nieopartej na
catoksztatcie dowodow, przy uwzglednieniu wytgcznie okoliczno$ci niekorzystnych
dla oskarzonego i niewzieciu pod uwage tych, ktére swiadczg na jego korzysc, tj.:

1) niepowziecie przez Sad uzasadnionych watpliwo$ci co do sprawstwa
oskarzonego, mimo ze na takie walpliwosci wskazuje ocena ujawnionego w
sprawie materiatu dowodowego, szczegolnie wobec wyjasnien oskarzonego
dotyczgcych problemow, ktére wystgpity w toku procesu budowlanego
przystosowywania budynku przeznaczonego na »klub [..]« (awaria instalacji
wodociggowej), a takze ztoZzenie przez oskarzonego wnioskow o wypftate jedynie
czesci dotacji, zgodnie z postepem prac i realizacjg projektu, co mogto miec wptyw
na treSC orzeczenia przez dokonanie btednych ustalen faktycznych w zakresie
popetnienia przez oskarzonego przypisywanego czynu zabronionego o0Szustwa

finansowego,
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2) bezrefleksyjnym i niepopartym dowodami przyjeciu przez Sgd odwotawczy
za Sgdem | instancji sprawstwa oskarzonego w oparciu jedynie o zeznania
pracownikow pokrzywdzonego i dokumenty zwigzane z realizacjg projektu, podczas
gdy w celu weryfikacji zamiaru oskarzonego koniecznym byto doktadne ustalenie
zakresu wykonanych prac budowlanych oraz postepu w procesie zatrudnienia
personelu edukacyjnego | przeprowadzenie w tym zakresie postepowania
dowodowego”,

e) Jart. 433 kp.k. w zw. art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez
niewyjasnienie przyczyn, z powodu ktorych Sgad uznat za nieistotne okolicznosci, iz
oskarzony przystgpit do realizacji projektu, wykonat okresSlone prace budowlane
przystosowujgce budynek da sSwiadczenia ustug opieki nad dzie¢mi, w toku prac
budowlanych wystgpita awaria instalacji wodociggowej, a ponadto oskarzony
rozpoczagt proces zatrudnienia personelu w placéwce opiekunczej”.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sgdu Okregowego w todzi w pkt 1 i przekazanie sprawy temu sadowi do
ponownego rozpoznania w tym zakresie.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronce
stanowisko, wniost o oddalenie wniesionej kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje nalezato uznaé¢ za oczywiscie bezzasadng.

Nadzwyczajny srodek zaskarzenia, o ktorym mowa w rozdziale 55 Kodeksu
postepowania karnego — zgodnie z art. 523 § 1 tej ustawy — wniesiony moze by¢
jedynie z powodu uchybien o charakterze bezwzglednych przyczyn odwotawczych
(art. 439 k.p.k.) lub innego razgcego naruszenia prawa, ktére mogto mie¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Nadto, przepis art. 519 k.p.k. stanowi o tym, jakie
orzeczenia podlegajg zaskarzeniu w trybie kasacji. Przedmiotowy zakres tych
orzeczen zawezony zostat do prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie oraz prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego
0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu $srodka zabezpieczajgcego okreslonego
w art. 93a Kodeksu karnego. Oznacza to, ze razgcym naruszeniem prawa, O
ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete orzeczenie wymienione w

art. 519 k.p.k., a nie wyrok sadu pierwszej instancji. Kasacja, co juz wielokrotnie
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podkreslat Sad Najwyzszy, nie stuzy bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej
dokonanej przez sad odwotawczy. Z powyzszego wynika, ze zarzuty podnoszone w
tym srodku zaskarzenia powinny — i to rzeczywiscie, a nie tylko pozornie — dotyczyé¢
orzeczenia sgdu odwotawczego. Mozna co prawda w kasacji wytkng¢ uchybienie
odnoszgce sie do wyroku sgdu pierwszej instancji, ale warunkiem skutecznosci tak
skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to przenikneto do wyroku
sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Owo ,wykazanie”
powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow, ktére sgd odwotawczy
naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego orzeczenia,
jak i poprzez stosowng argumentacje (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 marca 2017 r., V KK 35/17, LEX nr 2281289).

Kasacja obroncy S. S. zogniskowana zostata na zarzutach niedochowania
przez sgd odwotawczy standardéw kontroli instancyjnej, ktére wynikajg z art. 433 §
2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k. Nieprawidtowos¢ tej kontroli miata dotyczy¢ oceny
kwestii oddalenia przez sad a quo wnioskow dowodowych oskarzonego, jak tez
dokonanej przez ten organ ewaluacji dowodoéw. Zagadnienia te uprzednio zostaty
podniesione w zwyktym Srodku odwotawczym, przy czym sgd ad quem miat na
wzgledzie, ze srodek ten nie pochodzit od podmiotu fachowego, co wyraznie
zaznaczyt w pisemnych motywach wyroku. Wyjasni¢ w tym miejscu wypada, ze
0 zaistnieniu obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wtedy, gdy sad
w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, zas
o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k., gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskow
apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub
niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
argumentacja bedzie zawierata istotne braki (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt Il KK 118/18). Jednoczesnie
zaakcentowac trzeba, ze zgodnie z art. 537a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Majgc zas na uwadze przedstawiong istote
naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., wskazac tez

nalezy, ze w obowigzujgcym modelu postepowania odwotawczego, sgad drugiej
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instancji nie rozpoznaje sprawy ponownie, tylko kontroluje (zasadniczo w granicach
zaskarzenia oraz — o ile je sformutowano — podniesionych zarzutéw) orzeczenie
sgdu pierwszej instancji.

Z uzasadnienia wyroku sgdu okregowego wynika, ze organ ten poczynit
rozwazania odnosnie do poszczegdlnych zarzutéw zwykiego srodka
odwotawczego, w tym zarzutdow zwigzanych z oddaleniem przez sad pierwsze;j
instancji wnioskéw o przeprowadzenie dowodow wskazanych przez oskarzonego.
W tym wzgledzie sgd ad quem uznat, ze nieuwzglednienie przez sad rejonowy tych
wnioskow byto w petni prawidtowe i podat motywy takiej oceny. Skoro za$ takie
stanowisko przyjat, to nie sposdb zasadnie zarzuci¢ sgdowi odwotawczemu, ze
pomingt owe wnioski w toku postepowania apelacyjnego. Autor kasacji
przedstawiajgc swoje obiekcje — poza uwypukleniem podawanych przez
oskarzonego powodow niewykonania inwestycji wskazanej w opisie czynu — nie
wykazat w istocie, ze kontrola odwotawcza oddalenia rzeczonych wnioskéw
akceptowata stan wadliwego powigzanie tych decyzji sgdu a quo z przestankg, o
ktérej mowa w art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. Wylgcznie odmienne zapatrywania
skarzgcego na temat oddalenia wnioskow dowodowych, majgce jedynie walor
polemiczny, nie wykazujg razgcego naruszenia prawa. Ogolne i teoretyczne
wywody kasacji w tym zakresie — pozbawione sg argumentéw $swiadczgcych o tym,
ze w tym przypadku doszto do konkretnego naruszenia takiej rangi. Z kolei sad
kasacyjny nie jest w tym wzgledzie uprawniony do przeprowadzenia
trzecioinstancyjnej kontroli wyroku sgdu meriti, a tego rodzaju aktywnos$ci oczekuje
autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Nadto, sady obu instancji nie stwierdzity, aby zgromadzony materiat
dowodowy byt niepetny i nasuwat watpliwosci co do stanu faktycznego sprawy i
przez to wymagat uzupetnienia choc¢by z urzedu. Sad ad quem podkreslit w tym
wzgledzie, ze: ,oskarzony nie wywigzat sie w zasadzie z zadnych deklaracji
Sktadanych we wniosku o dofinansowanie, ani w zakresie prac budowlanych, ani z
zatrudnienia personelu, ani z czynnosci administracyjnych umozliwiajgcych mu
prowadzenie klubiku dzieciecego. Przeprowadzona na miejscu kontrola wykazata to
w Sposob kategoryczny idoprowadzita finalnie do rozwigzania umowy Zz

oskarzonym. Procz gofostownych deklaracji - i1 to zmienianych w trakcie
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postepowania - oskarzony nie wykazat jakichkolwiek przejawow checi wywigzania
sie z przyjetych na siebie obowigzkow”. Nadto, jak wynika uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, sam fakt niezrealizowania inwestycji, na ktérg przyznano
oskarzonemu dofinansowanie, nie zostat przez S. S. zakwestionowany. Skarzgcy —
poza powotaniem sie na wyjasnienia oskarzonego negujgce zamiar popetnienia
przestepstwa oszustwa — nie wskazat in concreto na razgce naruszenie okreslone;j
normy prawnej. Warto przypomnie¢, ze dowody dopuszcza sie w celu
udowodnienia konkretnych okolicznosci, nie zas w celu sprawdzenia czy hipotezy
wnioskodawcy ewentualnie nie okazg sie przydatne w postepowaniu.
Niedopuszczalne jest tez prowadzenie postepowania dowodowego niejako ,na
wszelki wypadek”, dla sprawdzenia, czy za pomocag kolejnych dowodéw da sie
wysnuc alternatywne, chocby najbardziej nieprawdopodobne wersje zdarzenia.
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 17.04.2018 r., V KK 466/17, LEX nr
2549231; 31.05.2016 r., lll KK 173/16, LEX nr 2057624). Nie mozna wiec uznac,
aby w przedmiotowej sprawie wynik kontroli instancyjnej respektowat razgce
naruszenie prawa procesowego. Kasacja w tym przedmiocie zmierzata do
wywotania powtdrnej kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji, co wobec
brzmienia art. 523 § 1 k.p.k., jest zabiegiem niedopuszczalnym.

Sad ad quem, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, poddat
kontroli dokonang przez sad pierwszej instancji ocene materialtu dowodowego,
odnoszgc sie do wszystkich twierdzeh zawartych w apelacji oskarzonego. Wypada
przypomnie¢, ze zasada swobodnej oceny dowodow nakazuje uwzgledniaé
wszystkie przeprowadzone dowody — dopuszczalne w $wietle regut dowodowych —
i przy ich ocenie kierowaC sie przede wszystkim zasadami logicznego myslenia
oraz dodatkowo podkresla koniecznoS¢ przestrzegania wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Ten sposob procedowania sgd odwotawczy miat na
wzgledzie, natomiast skarzacy nie wykazat, aby w toku przeprowadzonej kontroli
instancyjnej ktérakolwiek z powyzszych zasad zostata btednie przez organ ad quem
zrewidowana. W kwestii naruszenia art. 7 k.p.k. istotne jest bowiem wykazanie
konkretnych uchybieh w przedstawionym przez sad wywodzie argumentacyjnym (w
postaci naruszen ww. kryteriow), natomiast sama prezentacja przez skarzgcego

witasnej oceny dowodow czy interpretacji ustalonych okolicznosci, nie jest
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aktywnoscia, ktéra moze doprowadzi¢ do stwierdzenia razgcego naruszenia prawa.
Ponadto, obronca podnoszgc razgcg obraze art. 410 k.p.k., nie probowat nawet
wykazac, aby sad meriti, dokonujgc ustalen faktycznych, nie ujawnit okreslonego
dowodu, a w konsekwencji pomingt go, jak tez opart sie na dowodach formalnie
nieujawnionych i niezaliczonych w poczet materiatu dowodowego — a co przez sad
odwotawczy, orzekajgcy w granicach zaskarzenia, zostatoby wadliwie ocenione.
Nalezy tez wskazac, ze naruszenie reguty in dubio pro reo mozliwe jest jedynie w
sytuacji, gdy po przeprowadzonym prawidtowo postepowaniu dowodowym
i odpowiadajgcej standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k. ocenie materiatu
dowodowego, nadal istniejg niedajgce sie usungc¢ watpliwosci, ktore sad rozstrzyga
niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Oznacza to, ze
w przypadkach, w ktérych skarzgcy kwestionuje ocene dowoddéw, nie moze byc
mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k.
majg bowiem charakter roztgczny. W niniejszej sprawie autor kasacji naruszenie art.
5 § 2 k.p.k. powigzata wprost z oceng materialu dowodowego, co jest oczywiscie
zabiegiem wadliwym i nie moze prowadzi¢ do uznania, ze sgdy oby instancji
uchybity regule in dubio pro reo.

Podsumowujgc, podniesione w kasacji zarzuty byty oczywiscie bezzasadne,
co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych uwzglednieniu przez Sad
Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie kasacji na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



