Sygn. akt V KK 249/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie A.K.

skazanego z art. 244 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 27 czerwca 2019 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 25 wrzesnia 2018 r., sygn. akt XVII Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadnga, a kosztami

postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Rejonowego w W. z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K
[...] A.K. zostat uznany za winnego popetnienia czynu polegajgcego na kierowaniu
w dniu 19 stycznia 2016 r. na ulicy W. wW., wojewodztwa [...], na drodze
publicznej w ruchu lgdowym pojazdem mechanicznym w postaci samochodu marki
M. o nr rej. [...], pomimo orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego
w P. z dnia 14 listopada 2014 r. w sprawie o sygn. XVI K [...] i obowigzujgcego

zakazu kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi na okres 8 lat, fj.



wyczerpujgcego dyspozycje przestepstwa okreslonego w art. 244 k.k. i za to zostat
skazany na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Od tego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego radca prawny M.T.
zarzucajgc obraze przepiséw prawa procesowego art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art.
7 k.p.k., ktora generalnie rzecz ujmujgc, miata polegac¢ na zastosowaniu przez Sad
dowolnej oceny dowoddéw, zeznan swiadka A.M., wyjasnien oskarzonego w
zakresie kontaktéw z obroncg reprezentujgcym go w postepowaniu karnym
zakonczonym wyrokiem Sagdu Okregowego w P. z dnia 14 listopada 2014 r. w
kontekscie stanu swiadomosci oskarzonego co do prawomocnosci tego wyroku i
obowigzywania zakazu kierowania pojazdami mechanicznymi i doprowadzi¢ do
niestusznej konstatacji o istnieniu tej Swiadomosci u oskarzonego. We wnioskach
skarzgcy koncowych wniést o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzuconego mu czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Drugg apelacje wniost adwokat D.M. Zarzucit w niej naruszenie prawa
materialnego - art. 244 k.k. przez uznanie oskarzonego za winnego popetnienia
zarzuconego mu czynu, podczas gdy swobodna ocena dowoddéw musiataby
doprowadzi¢ do wniosku przeciwnego. Nadto zarzucit naruszenie przepiséw prawa
procesowego, a to art. 74 § 1 k.p.k. przez uznanie, ze oskarzony nie ustosunkowat
sie do czesci zeznan swiadka A.M. oraz odmoéwit odpowiedzi na pytania sadu, art. 7
k.p.k. przez sprzeczng z tym przepisem ocene dowodow przejawiajgcg sie w
bezkrytycznym uznaniu wiarygodnosci zeznan $wiadka A.M., a odmdwieniu
wiarygodnosci relacji oskarzonego, art. 410 k.p.k. przez pominiecie dowodu z
zeznan swiadka A.M. w zakresie w jakim oskarzony po zatrzymaniu stwierdzit, ze
nie wie o orzeczonym zakazie oraz, iz podczas kontroli uznawat, ze wyrok jest
nieprawomocny oraz w zakresie w jakim zeznat Swiadek o poinformowaniu
oskarzonego na poczatku stycznia 2016 r. o orzeczonym zakazie, w sytuacji gdy w
notatniku stuzbowym swiadka nie ma zapisu o pouczeniu, braku pamieci $wiadka
co do tego jak oskarzony zareagowat na pouczenie oraz tezy Swiadka, ze wiedze
na temat zakazu powzigt od swoich kolegéw oraz pominiecie dowodu z zeznan

W.K., ktéry konsekwentnie twierdzit, Zze oskarzony w czasie zatrzymania twierdzit, iz



wyrok jest nieprawomocny, ktére to naruszenia doprowadzity do btednych ustalen
faktycznych.

Skarzacy zarzucit rowniez btedy w ustaleniach faktycznych majgce wptyw na
tresC wyroku przez przyjecie, ze oskarzony w dniu 19 stycznia 2016 r. kierowat
samochodem na drodze publicznej pomimo orzeczonego zakazu, podczas gdy
swobodna ocena dowoddéw musiataby doprowadzi¢ do wniosku przeciwnego,
Swiadek A.M. przedstawit rzeczywisty przebieg zdarzenia, podczas gdy
z zebranych dowoddéw wynika przeciwny wniosek co do swiadomosci oskarzonego
w zakresie prawomocnosci wyroku, w ktorym orzeczono zakaz kierowania
pojazdami mechanicznymi, ktére to btedy doprowadzity do niezasadnego uznania,
iz oskarzony dopuscit sie zarzuconego mu czynu. W konkluzji obronca wniést o
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 25 wrzesnia 2018 r., sygn. akt XVII
Ka [...] zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Od tego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego adwokat P.K. podnoszac
naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez
nienalezyte ustosunkowanie sie przez Sad odwotawczy do zarzutu apelacji
naruszenia art. 7 k.p.k. i zaakceptowanie przez ten Sad, wykraczajgcej poza
zasady logiki i doswiadczenia zyciowego oceny wyjasnien skazanego oraz zeznan
swiadka A.M., co spowodowato stwierdzenie przez Sgdu obu instancji, ze skazany
w dacie zdarzenia swiadomos¢ prawomocnosci i wykonalnosci orzeczonego wobec
niego zakazu prowadzenia pojazdow.

W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim
w mocy wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu Sagdowi
do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato
Sad Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 519 in

principio k.p.k. kasacja moze zostaC wniesiona od prawomocnego wyroku sgdu



odwotawczego konczgcego postepowanie. Jak wielokrotnie wskazywano
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zarzuty nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
sformutowane w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji
podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to
nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu
odwotawczego. Funkcjg kontroli kasacyjnej nie jest ponowne, tzn. dublujgce
kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego
orzeczeniu sgdu pierwszej instancji.

Analiza zarzutéw kasacji, sugerujgcych nierozpoznanie, czy tez nienalezyte
rozpoznanie zarzutow sformutowanych uprzednio w zwyktym Srodku zaskarzenia
nastepuje wiec — z wyjatkiem przewidzianym w art. 536 k.p.k. — w perspektywie
zarzutéw apelacji, do ktérych sgd odwotawczy powinien odniesc¢ sie rzetelnie i
wyczerpujgco, bez pominiecia zadnego z nich (art. 433 § 1 i 2 k.p.k.), a nastepnie
da¢ wyraz swemu rozstrzygnieciu w pisemnych motywach orzeczenia (art. 457
§ 3k.p.k.), z ktérych musi jasno wynikaé, dlaczego argumentacja apelujgcego
zostata podzielona lub zakwestionowana.

Zaréwno sposoOb zredagowania samego zarzutu kasacyjnego, jak i tresc
wywoddéw kasacji bezspornie wskazuje, ze pomimo formalnego powotania
w zarzucie kasacji jako rzekomo naruszonego art. 433 § 2 k.p.k. intencjg
skarzgcego jest préba doprowadzenia do kolejnej kontroli wyroku Sadu | instancji.
Tymczasem tres¢ uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego wskazuje, ze
odniesiono sie w nim do wszystkich okolicznosci sprawy objetych zarzutami
apelacji, wykazano w sposéb poprawny procesowo i rzetelny dlaczego zarzuty te
zostaty oddalone i trafne byto, w Swietle dowoddéw osobowych i rzeczowych
istniejgcych w sprawie, ocenionych przez Sad pierwszej instancji w zgodzie
z dyspozycjg art. 7 k.p.k., ustalenie tego Sadu o istnieniu u oskarzonego, w chwili
popetnienia przypisanego mu czynu, sSwiadomosci obowigzujgcego go zakazu
kierowania pojazdami mechanicznymi. Taki sposob procedowania Sad
odwotawczego nie dawat zadnych podstaw do przyjecia, jakoby nie dokonano
.petnej kontroli instancyjnej wyroku Sadu | instancji”, pomijajgcej albo

nieodnoszgcej sie w sposéb kompletny do ktéregokolwiek z zarzutéw apelacji.



Uwzgledniajgc powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywne;j
postanowienia, obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego wobec braku podstaw do zwolnienia z obowigzku ich poniesienia.



