Sygn. akt V KK 248/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 czerwca 2022 r.,

sprawy B. K.

skazanego z art. 202 § 3 k.k. z zb. z art. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 17 stycznia 2022 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 4 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B. K. zostat oskarzony o to, ze:

»I. W dniu 20 marca 2020 r. w blizej nieustalonym miejscu ze skutkiem w B., woj. (...)

korzystajgc z konta uzytkownika o nazwie ,R.” oraz R. K. ” w serwisie G.
rozpowszechnit tresci pornograficzne z udziatem osoby matoletniej ponizej lat 15, tj.

o czyn z art. 202 § 3 k.k.,



ll. w blizej nieustalonym okresie poczgwszy od dnia 2 grudnia 2009 r. nie pozniej
niz do 19 maja 2020 r. w mieszkaniu w miejscowosci B., woj. (...), dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru posiadat tresci
pornograficzne z udziatem matoletnich w postaci plikdéw graficznych w fgcznej ilosci

52917 oraz plikéw video w ilosci 3276 utrwalonych na nosnikach pamieci w postaci:

1. dysku twardego komputera typu notebook marki A. model (...) o numerze
seryjnym (...) posiadat 859 plikow video zapisanych w okresie od 24.10.2011 r. do
13.05.2020 .,

2. twardego dysku marki W. model (...) posiadat 14 plikow graficznych oraz 13
plikéw video zapisanych w okresie od 5.11.2011 r. do 2.04.2020 r.,

3. twardego dysku marki S. model (...) posiadat 2088 plikéw graficznych oraz 7
plikdéw video zapisanych w okresie od 15.10.2017 r. do dnia 1.11.2017 r.

4. twardego dysku marki S. model (...) posiadat 13780 plikéw graficznych oraz 64
pliki video zapisanych w okresie od 3.11.2012 r. do 2.04.2015 r.,

5. twardego dysku marki S. model (...) posiadat 32245 plikéw graficznych oraz
1711 plikow video zapisanych w okresie od 4.04.2011 r. do 13.05.2015 .,

6. twardego dysku marki H. (H.) model (...) posiadat 4376 plikéw graficznych oraz
511 plikéw video zapisanych w okresie od 3.07.2014 r. do 3.08.2017 r.,

7. pamieci telefonu komérkowego marki H. model (...) posiadat 34 pliki graficzne

oraz plik video zapisane w dniu 25.02.2013 r.,

8. dysku twardego typu USB marki W. model (...) posiadat 380 plikéw graficznych
oraz 110 filméw zapisanych w okresie od 2.12.2009 r. do 21.08.2019r.,

z ktorych to wyzej wskazanych plikow video zawierajgcych tresci pornograficzne z
udziatem matoletnich, 442 pliki w okresie od dnia 24.10.2011 r. do dnia 13.05.2020
r. korzystajgc z konta uzytkownika o nazwie ,R.” oraz ,B. K.” w serwisie G. za
posrednictwem programu E. przeznaczonego do obstugi sieci (...) rozpowszechniat
szerokiemu gronu nieustalonych blizej uzytkownikow w sieci Internet, tj. o czyn z art.
202§ 3 kk.wzb.zart. 202 §4a kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.”



Wyrokiem z dnia 4 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w B.

uznat B. K. za winnego:

|. popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt | aktu oskarzenia, kwalifikowanego z art.
202 § 3 kk. i za to na podstawie art. 202 § 3 k.k. skazat go na kare 2 lat

pozbawienia wolnosci,

Il. popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt Il aktu oskarzenia, kwalifikowanego z
art. 202 § 3 k.k. w zb. z art. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
i za to na podstawie art. 202 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat go na kare 2 lat

pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
81 ust. 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami covid-19
oraz 0O uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z
wystgpieniem covid-19 (Dz. U z 2020 r., poz. 1086) potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego w pkt I i Il wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i orzekt

kare taczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku).

Sad orzekt nadto przepadek okreslonych dowodéw rzeczowych (pkt IV

wyroku) oraz nakazat zwréci¢ wymienione w pkt V wyroku dowody rzeczowe.

Wyrok Sadu pierwszej instancji, w zakresie pkt | — Ill, zaskarzyt obronca

oskarzonego, zarzucajgc na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 § 1a - 4 k.p.k.:
|. ,obraze przepisdw prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ wyroku:

1) art. 193 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zakresie, w
jakim sad nie powotat biegtego z zakresu antropologii do oceny, czy pliki
przechowywane przez oskarzonego na komputerze stanowity pornografie dzieciecg
z uwagi na fakt, ze biegly z zakresu informatyki, ktéry uznat, ze oskarzony posiadat
na swoim komputerze pliki zawierajgce pornografie dzieciecg, nie legitymuje sie
odpowiednimi kwalifikacjami, w szczegdlnosci zas wymagang wiedzg fachowg

niezbedng do oceny, czy posiadane przez oskarzonego pliki stanowig tresci



zawierajgce pornografie dzieciecg, co w konsekwencji doprowadzito do btednego

przypisania oskarzonemu popetnienia zarzucanego mu czynu,

2) art. 7 k.p.k., art. 201 k.p.k., poprzez wadliwg - dowolng, a nie swobodng - ocene
ztozonej w sprawie opinii biegtych psychiatrow oraz biegtego seksuologa i uznanie
jej za spojna, petng i niesprzeczng wewnetrznie oraz opartg na wystarczajgcym i
kompletnym materiale, podczas gdy rzetelna ocena ziozonej opinii, przy
uwzglednieniu wskazan logicznego rozumowania, biorgc pod uwage historie
choroby oskarzonego, dtugoletnie leczenie psychiatryczne, trudne okolicznosci
wychowawcze prowadzi do wniosku, ze w stosunku do oskarzonego zachodzi

podstawa do zastosowania art. 31 § 1 lub 2 k.k.,
Il. naruszenie prawa materialnego:

1) art. 202 § 3 k.k., poprzez niestuszne przyjecie, ze oskarzony wypetit swoim
zachowaniem znamiona czynu stypizowanego w art. 202 § 3 k.k. w sytuacji, gdy
zebrany w sprawie materiat dowodowy w Zzadnym stopniu nie wskazuje na fakt,
azeby oskarzony wypetnit swoim zachowaniem znamie rozpowszechniania tresci

pornograficznych co jest mu zarzucane;

2) art. 12 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie albowiem nie zostato
wykazane, ze oskarzony wszystkich zarzucanych mu czynéw dopuscit sie ,w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru", w
szczegolnosci nie wykazano by przez caty okres objety zarzutem oskarzonemu
takowy zamiar towarzyszyt, a nie byt to np. zamiar odnawiajgcy sie, wskazac¢ nalezy,
iz stosowanie art. 12 § 1 k.k. jest wytgczone w odniesieniu do tych przestepstw,
ktérych czasownikowe okreslenie strony przedmiotowej dopuszcza wielokrotnosé
dziatania sprawcy, ktorymi sg zarzucane oskarzonemu ,posiadanie" oraz

,fozpowszechnianie" tresci pornograficznych;
lll. btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze:

1) oskarzony posiadat oraz rozpowszechniat pliki zawierajgce tresci pornograficzne
z udziatem matoletniego w sytuacji, gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie

pozwala na ustalenie, czy te pliki faktycznie przedstawiaty osoby matloletnie,



albowiem uznanie, iz posiadanie przez oskarzonego plikow pornograficznych z
udziatem matoletnich oparte wytgcznie na tresci opinii biegtego z zakresu
informatyki, nieposiadajgcego jakichkolwiek uprawnien do oceny, czy konkretny plik
zawiera pornografie z udziatem matoletnich czy tez nie jest wnioskowaniem
dowolnym, alogicznym i sprzecznym z podstawowymi zasadami racjonalnego

rozumowania z faktéw o faktach,

2) oskarzony dopuscit sie dwéch odrebnych czyndéw zarzucanych mu w punkcie | i
Il czesci wstepnej wyroku, przy czym wyktadnia tresci obu zarzutow wskazuje na to,
ze czyn z punktu | i czyn z punktu Il to jeden czyn popetniony w warunkach zbiegu
przepisow, jak rowniez biorgc pod uwage, to iz czyn przypisany oskarzonemu w pkt
| wyroku zostat popetniony w dniu 20 marca 2020 r., natomiast czyn z punktu I
popetniony zostat od dnia 2 grudnia 2009 r., do dnia 19 maja 2020 r. co swiadczy o
tym, iz czyn w punkcie Il konsumuje czyn z punktu |, a uchybienie to skutkowato
wydaniem wyroku w oparciu o art. 85 i 86 k.k. co z kolei wptywato niekorzystnie na

wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary,

3) oskarzony rozpowszechnit w serwisie G. tresci pornograficzne z udziatem
matoletnich w sytuacji gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy, w szczegoInosci
opinia biegtego informatyka nie daje podstaw do przyjecia, ze oskarzony
udostepniat pliki o tresci pornograficznej w serwisie G. albowiem z racji
uwarunkowan technicznych tego serwisu, dla rozpowszechniania jakichkolwiek
treSci za jego pomocg wymagane bytoby udostepnienie blizej nieokreslonej liczbie
os6b (badz to drogg e - mail, bgdz poprzez komunikatory internetowe) linku do
przestrzeni na dysku G., przydzielanej przez operatora tego serwisu jego
uzytkownikom (w tym oskarzonemu), posiadajgcym zarejestrowane w nim konto,
ktérego to dziatania oskarzonemu nie wykazano, a tym bardziej nie udowodniono,

zas opinia informatyczna na to nie wskazuje.”

Na wypadek nie podzielenia przez Sad Il instancji stanowiska obrony, co do
braku winy oskarzonego Iub braku realizacji przez niego znamienia
rozpowszechniania tresci pornograficznych z udziatem matoletniego, obronca
podniést nadto zarzut ,razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego

kary za przypisane mu czyny, szczegodlnie w sytuacji gdy wbrew ocenie sadu |



instancji, ocena okolicznosci sprawy, nie uprawnia w zadnym wypadku do przyjecia
takiego stopnia winy oskarzonego, ktéry prowadzitby do wniosku o koniecznosci
wymierzenia kary w zasadniczo surowszym wymiarze, szczegOlnie kary
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, albowiem bez watpienia wobec
oskarzonego mozna przyjac, iz orzeczenie kary tagodniejszego rodzaju lub ponizej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia spetni zarowno cele prewencji ogolnej, jak i

szczegolnej, a takze uczyni zados¢ spotecznemu
odczuciu sprawiedliwosci.”

W konkluzji obronca wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o rozwazenie wobec niego zastosowania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary poprzez wymierzenie kary innego rodzaju niz
pozbawienie wolnosci bagdz kary pozbawienia wolnosci w wymiarze do roku z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat trzech, wzglednie o
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |

instanciji.

Apelacje wniost takze prokurator, ktory wyrok zaskarzyt na niekorzysc B. K.
w czesci dotyczgcej niestusznego niezastosowania wobec oskarzonego srodka
zabezpieczajgcego w postaci terapii dla preferencyjnych sprawcéw przestepstw
seksualnych. Powotujgc sie na przepisy art. 427 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k.
wyrokowi temu ,zarzucit niestuszne niezastosowanie srodka zabezpieczajgcego w
postaci terapii dla preferencyjnych sprawcéw przestepstw seksualnych, w sytuacji
gdy z pozyskanej w toku postepowania opinii sgdowo-psychiatryczno-
psychologiczno-seksuologicznej wynika, ze istnieje wysokie ryzyko powtorzenia
przez badanego zarzucanych mu czyndéw, zwitaszcza ze wzgledu na anonimowosc,
dostepnosé i tatwos¢ nawigzywania relacji w sieci, a biegli widzg przy tym
konieczno$¢ zastosowania srodka zabezpieczajgcego, aby zapobiec ponownemu
popetnieniu przez oskarzonego czynow podobnego rodzaju zwigzanych z
wystepujgcymi u niego zaburzeniami preferencji seksualnych pod postacig pedofilii”
i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
Ssrodka zabezpieczajgcego w postaci terapii dla preferencyjnych sprawcow

przestepstw seksualnych.



Sad Okregowy w E. wyrokiem z dnia 17 stycznia 2022 r., sygn. akt VI Ka
(-..):

|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a) uchylit rozstrzygniecie o karze tgcznej;

b) uniewinnit oskarzonego B. K. od popetnienia czynu przypisanego mu w punkcie
l;

C) w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu B. K. w punkcie Il wyeliminowat
ustalenie, iz oskarzony rozpowszechniat tresci o charakterze pornografii dzieciecej
korzystajagc z serwisu G. oraz zmienit kwalifikacje czynu, w ten sposéb, ze
zakwalifikowat go jako przestepstwo z art. 202 § 3 k.k. w zb. z art. 202 § 4a k.k. w
zw.zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k.;

Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

We wniesionej kasacji, zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego w pkt Ic oraz

II, obronca skazanego zarzucit:

»,1. naruszenie przepisow postepowania tj. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w
zw. z art. 2 § 2 k.pk, art. 7 k.p.k. i art. 9 k.p.k. poprzez niezasadne oparcie sie
przez Sad Okregowy na opinii sgdowo psychiatryczno-psychologiczno-
seksuologicznej uzupetniajgcej sporzgdzonej na zlecenie Sgdu Okregowego w toku
postepowania przed tym Sadem i dokonanie ustalen, co do stanu poczytalnosci
oskarzonego w oparciu o te wtasnie opinie w powigzaniu z opinig 0 podobnym
zakresie wydang w postepowaniu przed Sgdem | instancji, mimo oczywistych
brakéw przedmiotowej dotyczgcych wptywu ustalonych przez biegtych zaburzen
preferencji seksualnych oskarzonego na stan jego poczytalno$ci w czasie
popetnienia czynu zabronionego, jak tez brakow tejze opinii dotyczgcych
czasookresu, w jakim to oskarzonemu zarzucono popetnienie czynu zabronionego i
stanu jego poczytalnosci w catym tym czasookresie, co w ocenie obroncy
wymagato przeprowadzenia przez Sgd odwotawczy z urzedu dowodu z dodatkowej
opinii uzupetniajgcej, ktéra szczegdétowo odniostaby sie do kwestii wpltywu

ustalonych zaburzen oskarzonego do stanu jego poczytalnosci w czasie czynu, jak



tez stanu tej poczytalnosci na przestrzeni czasu, w jakim czyn ten byt popetniany,
wadliwe w zwigzku z tym przyjecie poczytalnosci oskarzonego przez Sad
Okregowy w oczywisty sposob miato wptyw na tre$¢ orzeczenia i skutkowato

wydaniem wyroku w zaskarzonym ksztatcie;

2. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 202 § 3 k.k. i art. 202 § 4a k.k.
poprzez przyjecie, iz czyn oskarzonego wypetniat znamiona czynu z art. 202 § 3 k.k.
w zb. z art. 202 § 4a k.k., a zatem uznanie, iz oskarzony rozpowszechniat materiaty
pornograficzne z udziatem osob matoletnich bgdz oskarzonemu przyswiecat w
zwigzku z posiadaniem materiatébw pornograficznych z udziatem oséb matoletnich
cel ich rozpowszechniania (art. 202 § 3 k.k.), mimo, iz w sSwietle zgromadzonego
materiatu  dowodowego w sprawie oskarzonemu mozna bylo, co najwyzej,
przypisa¢ popetnienie czynu z art. 202 § 4a k.k., zas fakt rozpowszechniania tych

tresci nie byt objety przez oskarzonego umys$inoscia.”

Odwotujgc sie do tych zarzutéw obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w E. do ponownego

rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ trzeba, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia
wnoszonym od orzeczenia Sgdu odwotawczego. Wzruszenie prawomocnego
orzeczenia w jej drodze mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia uchybien z
art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny
wplyw na tre$¢ orzeczenia. Nalezy mie¢ na uwadze, ze naruszenie prawa musi
mie¢ nie tylko charakter ,razgcy”, ale rowniez charakteryzowaé sie takim
natezeniem, ktére ,mogto (..) mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia” (art. 523 § 1
k.p.k.). Obronca skazanego nie wskazat, aby w sprawie zaistniaty bezwzgledne



przyczyny odwotawcze ani inne naruszenia prawa odpowiadajgce wymaganiom

wskazanym w przywotanym przepisie.

Wbrew stanowisku obroncy, Sgd odwotawczy nie dopuscit sie obrazy art.
201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 9 k.p.k.
Sad Okregowy w E. dopuscit dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtych, mimo, ze
sporzgdzona na etapie postepowania przygotowawczego opinia psychiatryczno-
psychologiczno-seksuologiczna zostata wydana, a nastepnie uzupetniona opinig
sporzgdzong na etapie postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. Decyzja
Sadu podyktowana byta watpliwosciami, iz wydane opinie nie wypowiadaty sie
jednoznacznie na temat prawdopodobienstwa popetnienia przez skazanego czynu
zabronionego z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia. Na wniosek oskarzyciela
publicznego dopuszczono w toku postepowania odwotawczego kolejng pisemng
opinie uzupetniajgcg, w ktorej biegli wyraznie wskazali, ze nie stwierdzajg w
przypadku skazanego takiego prawdopodobienstwa. Wskazali oni takze, iz
oskarzony nigdy nie okazywat agresji i przemocy wobec dzieci, dysponuje
sprawnym intelektem, potrafi wycigga¢ wnioski z dotychczasowych doswiadczen,
nie nalezy wiec sie spodziewac u niego czyndéw z uzyciem przemocy, zwtaszcza po
wszczeciu niniejszego postepowania (k. 363-367/tom II). Biegli nie stwierdzili u
skazanego objawdéw choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego, jak
réwniez uzaleznienia od jakiejkolwiek substancji, cech ograniczonego uszkodzenia
osrodkowego uktadu nerwowego. Rozpoznali natomiast osobowos¢ schizoidalng,
zaburzenia obsesyjno-kompulsywne i zaburzenia preferencji seksualnych (parafilie)
0 charakterze pedofili. Jednoczesnie biegli nie stwierdzili podstaw do
kwestionowania poczytalnosci B. K. w rozumieniu art. 31 § 1 k.k. ani art. 31 § 2 k.k.
Biegli, oceniajgc poczytalnos¢ skazanego, wskazujg w swej opinii nie tylko na jego
sprawny intelekt, ale rowniez na brak jego dziatania w warunkach psychozy lub
jakosciowych zaburzen swiadomosci. Brak z kolei wskazania przez biegtych
przedziatu czasowego poczytalnosci badanego nie swiadczy o tym, ze brak jest
informacji co do tego, jaki okres biegli badali, a jedynie o braku stwierdzenia przez
biegtych jakiegokolwiek okresu w zyciu oskarzonego, w ktérym jego poczytalnosé
bytaby ograniczona lub wytgczona (brak jest zarbwno w dokumentacji medycznej,

jak i w wywiadzie ze skazanym jakichkolwiek przestanek, ktére podawatyby w
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watpliwos¢ jego poczytalnosc¢ na ktérymkolwiek etapie jego zycia). Opinie biegtych
nalezato zatem, tak jak uczynit to Sad pierwszej instancji, a za nim Sgd odwotawczy,
uznac, w zakresie stwierdzenia poczytalnosci oskarzonego, za petng, wyczerpujgca
i jasng. Biegli w opinii uzupetniajgcej ustosunkowali sie ponadto do wszystkich
pytan i zastrzezen zgtoszonych przez B. K., rozwiewajgc wszelkie watpliwosci, co
do znaczenia stwierdzonych u niego zaburzen dla popetnionego przez niego
przestepstwa. Zadna ze stron nie zgtaszata zarzutéw do jej treéci ani dodatkowych
wnioskow. Sgd odwotawczy nie miat podstaw by kwestionowacC jg z urzedu.
Podkresli¢ trzeba, ze w rozprawie odwotawczej uczestniczyli m.in. skazany i jego
obroica i zaden z nich nie przejawiat inicjatywy dowodowej zwigzanej z kwestig
poczytalnosci skazanego. Wprawdzie w apelacji podniesiono zarzut obrazy art. 7 i
201 k.p.k. w kontekscie oceny opinii biegtych psychiatrow, lecz do zarzutu tego Sad
odwotawczy odniést sie obszernie i wyczerpujgco w sekcji 3.3. uzasadnienia
swojego orzeczenia, a w kasacji nie podniesiono zarzutu kwestionujgcego

prawidtowosc¢ kontroli instancyjnej w tym zakresie.

Obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub
niezastosowaniu, w orzeczeniu, ktdre oparte jest na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Nie mozna mowi¢ wiec o naruszeniu przepisow prawa
materialnego w sytuacji, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem
btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe. Stawiany w kasacji
przez jej autora zarzut obrazy prawa materialnego z pkt 2 sprowadza sie w swojej
istocie do proby wykazania, ze skazany swoim zachowaniem nie wypetnit znamion
czynu z art. 202 § 3 k.k. w zb. z art. 202 § 4a k.k., a ,co najwyzej” czynu z art. 202 §
4a k.k. i de facto jest kwestionowaniem w tym zakresie poczynionych ustalen
faktycznych. Podkresli¢ takze trzeba, ze Sgd odwotawczy nie stosowat prawa
materialnego w podnoszonym przez skarzgcego zakresie, poniewaz dokonana
korekta kwalifikacji prawnej odnosita sie jedynie do uzupetniania art. 12 k.k. 0 § 1.
W zaistniatym uktadzie procesowym Sad Okregowy nie mogt obrazié
przywotywanych przez skarzgcego przepisow. ZauwazyC réwniez trzeba, ze w
kasacji nie sformutowano zarzutu nienalezytego rozpoznania apelacji w czesci
kwestionujgcej prawidtowosS¢ zastosowania prawa materialnego przez Sad

Rejonowy. Uniemozliwia to prowadzenie szerszych rozwazan w omawianym
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zakresie, poniewaz zgodnie z art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w

granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



