Sygn. akt V KK 247/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 grudnia 2020 r.
sprawy A. B.

skazanego za czyn z art. 207 § 1i 2 kk. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt. VIl Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt [l K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. B. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 17 lutego 2019 r. do 22 marca
2019 r. w S. znecat sie ze szczegdlnym okrucienstwem fizycznie i psychicznie nad
l. S., z ktérg pozostawat we wspdlnym pozyciu w nieformalnym zwigzku
partnerskim, poprzez szarpanie, w tym szarpanie za wiosy i nastepcze uderzanie
glowg o Sciane, zadawanie uderzen po calym ciele, duszenie, wielokrotne
podtapianie w wannie wypetnionej woda, kierowanie grézb pozbawienia zycia,
wyzywanie wulgarnymi stowami, ponizanie, zmuszanie grozbg przemocy do

zmywania plam krwawych w okreslonym wymiarze czasu i uniemozliwienie



opuszczenia mieszkania, przy czym w okresie od 21 marca 2019 r. do 22 marca
2019 r. wskutek zadawania pokrzywdzonej uderzen spowodowat u niej obrazenia
ciatla w postaci licznych otar¢ naskorka i sincéw tutowia i konczyn, powierzchownej
rany okolicy kostki bocznej prawej, wybroczyn krwawych spojowek oraz gatek
ocznych, zatamania lewej kosci nosa, ztaman bez istotnych przemieszczen
wyrostkéw poprzecznych prawego i lewego L1, lewego L2, lewego L3 i tylnego
odcinka zebra Xll prawego, ktdre to obrazenia skutkowaty naruszeniem czynnosci
narzgdow ciata i rozstroju zdrowia na okres powyzej siedmiu dni tj. o przestepstwo
zart. 207§ 1i§ 2 kk. wzw. zart. 15781 k.k. i przy zast. art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad
Rejonowy w S. uznat oskarzonego A. B. za winnego popetnienia czynu opisanego w
czesci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 207§ 11 § 2 k.k. w zw. z art. 157§1
k.k. i przy zast. art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art. 207§2 k.k. w zw. z art. 11 §3
k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szesSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a
na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego A. B. srodek karny w
postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej |. S. na odlegtos¢ mniejszg niz 100
(sto) metréw oraz zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong w jakikolwiek sposob i
formie na okres 10 (dziesieciu) lat. Wyrok zawiera rowniez zaliczenie na poczet
kary pozbawienia wolnosci okresu zatrzymania i tymczasowego aresztowania oraz
w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta obronca oskarzonego, ktéra
zaskarzyta orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu:

,L. obraze przepisow postepowania, majgcych istotny wptyw na wynik
sprawy, a to:

a. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
poprzez wadliwe oddalenie przez Sad | instancji wniosku o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej sporzgdzonej przez
dwoch biegtych psychiatréow na okolicznos¢ stanu zdrowia oskarzonego A. B., w
szczegoblnosci, czy w chwili popetnienia czynu miat zniesiong badz w znacznym
stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia lub pokierowania swoim
postepowaniem, w sytuacji gdy oskarzony kategorycznie zaprzeczat, aby miat

dopuscicC sie opisanego w akcie oskarzenia czynu, wskazujgc iz jedynie uderzyt



pokrzywdzong trzy - cztery raz otwartg rekg w twarz i uderzyt po rekach i plecach,
jak réwniez wobec tresci zeznan pokrzywdzonej, ktéra podata iz oskarzony wpadt w
furie, w 2zwigzku z czym zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do stanu
psychicznego oskarzonego w chwili czynu, w szczegdlnosci biorgc pod uwage fakt,
iz oskarzony spozywat wczes$niej alkohol, w zwigzku z czym mogto dojs¢ do
atypowego upojenia alkoholowego;

b. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
poprzez wadliwe oddalenie przez Sad | instancji wniosku o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu medycyny
sgdowej, podczas gdy zachodzi koniecznos¢ wyjasnienia kwestii rzeczywistych
obrazen, ktére odniosta pokrzywdzona w dniu 22 marca 2019 r., a takze czasu i
okolicznosci, w jakich mogto dojs¢ do ztamania wyrostkow poprzecznych prawego i
lewego L1, lewego L2, lewego L3 i tylnego odcinka zebra Xll prawego, zwtaszcza,
iz z dokumentacji medycznej znajdujgcej sie w aktach sprawy, w szczegdlnosci
skierowania do szpitala z dnia 22.03.2019 r. (k. 204), wywiadu z dnia 22.03.2019 r.
(k. 206), karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 25.03.2019 r. (k. 207),
przebiegu choroby z dnia 25.03.2019 r. (k. 209), nie wynika, aby pokrzywdzona w
trakcie badania i hospitalizacji zgtaszata jakiekolwiek obrazenia w tym miejscu,
wrecz przeciwnie wskazane jest, iz klatka piersiowa jest palpacyjnie niebolesna, a
takze iz uktad kostny zeber RTG nie wykazuje zmian urazowych, a pokrzywdzona
podaje niewielkie bgdz miernie nasilone dolegliwosci bélowe jedynie gtowy oraz
konczyn;

c. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. polegajgce na
zaniechaniu wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych z
datg popetnienia przez oskarzonego czynu, co w konsekwencji doprowadzito do
nieprawidtowego przyjecia przez Sgd orzekajgcy czasookresu czynu przestepczego
przypisanego oskarzonemu,

d. art. 7 kpp.k. w zw. art. 410 k.p.k., poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddw, polegajgcej na dowolnym, sprzecznym z zasadami
logicznego rozumowania i wskazaniami wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego

przyjeciu, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz:



I. oskarzony wypetnit znamiona przestepstwa znecania sie ze
szczegolnym okrucienstwem, zwtaszcza bazujgc na zeznaniach pokrzywdzonej,
ktére to depozycje byty niespdjne, w ktoérych zachodzity rozbieznosci, co do
zdarzen i ich chronologii, przy jednoczesnym catkowitym odrzuceniu wersji
oskarzonego, ktory jedynie czesciowo przyznat sie do stawianego mu zarzutu,
wskazujgc, iz w dniu 22 marca 2019 r. uderzyt pokrzywdzong |. S. trzy - cztery razy
otwartg rekg w twarz, uderzat jg po rekach i plecach przez ok. 15-30 minut,
jednakze zaprzeczyt, jakoby miat jg podtapia¢, uderza¢ gtowg o Sciane, nie
przyznat rowniez jakoby miat dusi¢ pokrzywdzong, szarpaé, w tym szarpa¢ za
wiosy, poniza¢ i zmuszaC przemocg do zmywania plam krwawych, jak rowniez
uniemozliwia¢ pokrzywdzonej opuszczenie mieszkania;

ii. oskarzony znecat sie ze szczegdlnym okrucienstwem fizycznie i
psychicznie nad pokrzywdzong |. S. w okresie od 17 lutego 2019 r. do 22 marca
2019 r. w sposoOb okreslony w zarzucie, w sytuacji, gdy powyzsze nie wynika z
materiatu dowodowego znajdujgcego sie w aktach sprawy, w szczegolnosci zeznan
Swiadkow, dokumentacji medycznej dotyczgcej pokrzywdzonej,
co w konsekwencji doprowadzito do poczynienia przez Sad Okregowy:

2. btedu w ustaleniach faktycznych, ktory miat wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, polegajgcym na nieprawidtowym przyjeciu, iz oskarzony w
dniu 17 lutego 2019 r. dopuscit sie przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonej |. S. w
ten sposob, ze ztapat jg za gtowe, szarpat za wiosy i uderzat nig o sciane, bit po
catym ciele i wktadat jej glowe do wanny, podtapiajgc jg, a takze grozit jej, ze ja
zabije i wyzywat wulgarnymi stowami, podczas gdy w zaden sposob nie wynika to
ze zgromadzonego w niniejszym postepowaniu materiatu dowodowego, zwtaszcza
dokumentacji medycznej, zeznan sSwiadkow, ktérzy zostali przestuchani przed
Sadem, zaprzeczyli, aby po dniu 17 lutego 2019 r. I. S. posiadata jakiekolwiek
obrazenia na ciele, zwlaszcza na twarzy, wskazali, iz nie przebywata ona w tym
okresie na zwolnieniu lekarskim i codziennie uczeszczata do pracy;

3. btedu w ustaleniach faktycznych, ktéory miat wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, polegajgcego na niewtasciwym przyjeciu, iz w okresie od
dnia 22 marca 2019 r. w S. znecat sie ze szczegdélnym okrucienstwem nad

pokrzywdzong I. S. w ten sposob, ze jg szarpat, w tym szarpat za wtosy i nastepnie



uderzat glowg o Sciane, zadawat uderzenia po catym ciele, dusit, wielokrotnie
podtapiat w wannie wypetnionej woda, kierowat grozby pozbawienia zycia, wyzywat
wulgarnymi stowami, ponizat, zmuszat grozbg przemocy do zmywania plam
krwawych w okreslonym wymiarze czasu i uniemozliwiat opuszczenie mieszkania,
podczas gdy oskarzony wszak wskazat, iz uderzyt trzy-cztery razy pokrzywdzong
otwartg rekg w twarz, uderzyt po rekach i plecach, jednakze kategorycznie
zaprzeczyt jakoby miat podtapia¢ bgdz uderza¢ gtowg o sciane;

4. btedu w ustaleniach faktycznych, ktéry miat wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, polegajgcym na nieprawidtowym przyjeciu, iz oskarzony
znecat sie psychicznie nad pokrzywdzong |. S. oraz ze grozit jej pozbawieniem
zycia, podczas gdy oskarzony wskazat, iz rzeczywiscie wysytat do pokrzywdzonej
wiadomosci sms, ktore znajdujg sie w aktach sprawy, jednakze byly to
nieprzemyslane wiadomosci, pisane w nerwach, z zazdrosci i nie miaty na celu
jakiegokolwiek znecania sie nad pokrzywdzong”.

Z daleko posunietej ostroznosci procesowej, na wypadek gdyby sad nie
podzlit powyzszych zarzutéw, obronca podniosta:

5. razgcg niewspoétmiernosé (surowosc) kary wymierzonej oskarzonemu,
w wyniku przecenienia okoliczno$ci obcigzajgcych oskarzonego oraz niedocenienia
okolicznosci fagodzgcych, w postaci 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
podczas gdy przy zachowaniu dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary z art. 53 § 1
k.k., sad winien byt wymierzy¢ kare nizszg w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta 0 zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wyeliminowanie 2z opisu czynu kwestionowanych przez
oskarzonego A. B. zdarzen i przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art. 157 § 1 k.k. i
wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 157 § 1 k.k. i art. 37a k.k. kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i roku ograniczenia wolnosci, ewentualnie wniosta
o:

[I. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Jednoczed$nie skarzgca podtrzymata ztozone w postepowaniu przed

Sagdem Rejonowym w S. wnioski o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:



- opinii sgdowo-psychiatrycznej sporzgdzonej przez dwoch biegtych
psychiatrow na okolicznos¢ stanu zdrowia oskarzonego A. B., w szczegolnosci, czy
w chwili popetnienia czynu miat zniesiong bgdz w znacznym stopniu ograniczong
zdolnos¢ rozpoznania jego znaczenia lub pokierowania swoim postepowaniem, w
sytuacji gdy oskarzony kategorycznie zaprzeczat, aby miat dopusci¢ sie opisanego
w akcie oskarzenia czynu, wskazujgc iz jedynie uderzyt pokrzywdzong otwartg reka
w twarz i uderzyt po rekach i plecach, jak rowniez wobec tresci zeznan
pokrzywdzonej, ktéra podata iz oskarzony wpadt w furie, w zwigzku z czym
zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do stanu psychicznego oskarzonego w chwili
czynu;

- uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu medycyny sadowej, na
okolicznos¢ czasu i okolicznosci, w jakich mogto dojs¢ do ztamania wyrostkow
poprzecznych prawego i lewego L1, lewego L2, lewego L3 i tylnego odcinka zebra
XII prawego.

Wyrokiem z dnia 10 marca 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...), Sgd Okregowy w
Opolu utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, kasacje wywiodta
obronca oskarzonego, ktéra temu wyrokowi zarzucita razgce naruszenia przepiséw
prawa procesowego, ktore miaty istotny wptyw na wynik sprawy, a to:
a.art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1
kp.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu prawidtowej i
wszechstronnej kontroli odwotawczej poprzez powierzchowne rozwazenie zarzutu
apelacji w kontekscie naruszenia przez Sad Rejonowy art. 167 k.p.k. w zw. z art.
202 § 1 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i ograniczenie sie przez Sad Il instancji do
wskazania, iz brak jest w niniejszej sprawie przestanek do przyjecia uzasadnionych
watpliwosci co do poczytalnosci skazanego, bowiem nigdy nie leczyt sie on
psychiatrycznie, skutkujgce wadliwym oddaleniem przez Sgd Okregowy wniosku o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej
sporzagdzonej przez dwoch biegtych psychiatrédw na okolicznos¢ stanu zdrowia
oskarzonego A. B., w szczegdlnosci ustalenia, czy w chwili popetnienia czynu miat
zniesiong badz w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania jego

znaczenia lub pokierowania swoim postepowaniem, w sytuacji gdy oskarzony



kategorycznie zaprzeczat, aby miat dopusciC sie opisanego w akcie oskarzenia
czynu, wskazujgc iz jedynie uderzyt pokrzywdzong trzy - cztery razy otwartg rekg w
twarz i uderzyt po rekach i plecach, jak rowniez wobec treSci zeznan
pokrzywdzonej, ktéra podata, ze oskarzony wpadt w furie, w zwigzku z czym
zachodzi uzasadniona watpliwosc¢ co do stanu psychicznego oskarzonego w chwili
czynu, w szczegolnosci biorgc pod uwage fakt, iz oskarzony spozywat wczes$niej
alkohol, w zwigzku z czym mogto dojs¢ do atypowego upojenia alkoholowego;

b. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. polegajace na zaniechaniu prawidtowej i wszechstronnej
kontroli odwotawczej poprzez powierzchowne rozwazenie zarzutow apelacji i
ograniczenie sie przez Sad Okregowy do podania, iz w uzasadnieniu apelacji nie
wskazano, na czym miatoby polega¢ wadliwe procedowanie sgdu a quo oraz
uznania zarzutu naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. jako bezzasadnego, w sytuac;ji
gdy przepis art. 366 § 1 k.p.k. obliguje przewodniczgcego skfadu orzekajgcego do
takiego kierowania rozprawg, aby zostaty wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci
sprawy, zas dyrektywa zawarta w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. nakazuje m.in. doktadnie
okresli¢ ramy czynu przypisanego wyrokiem skazujgcym, czego Sad Rejonowy w
S. orzekajgcy w tej sprawie nie wykonat rzetelnie, zas Sad Il instancji nie zbadat
skrupulatnie, uznajgc iz opis czynu przypisanego oskarzonemu zawiera wskazanie
okresu jego popetnienia, nie zwazajac, czy jest on prawidtowy;

C. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. art. 410
k.p.k., poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu zawartego w punkcie 1. d. i. apelacji
obroncy i w konsekwencji niewystarczajgce wskazanie powoddéw, dla ktorych
zostata ona uznana za niezasadng, a takze bezpodstawne zaakceptowanie
wadliwej oceny dowoddéw przeprowadzonej przez Sgd Rejonowy i zaaprobowanie
nieprawidtowych wnioskéw, tym samym inkorporowanie razgcych uchybien
popetnionych przez Sad | instancji do orzeczenia Sgdu Okregowego i uczynienie
ich wtasnymi, co doprowadzito do niezasadnego zaakceptowania wniosku, jakoby
skazany dopuscit sie czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku Sagdu
Rejonowego, a mianowicie uznanie, iz skazany wypetnit znamiona przestepstwa
znecania sie ze szczegdlnym okrucienstwem, w sytuacji kiedy materiat dowodowy

zgromadzony w sprawie i uznany przez sgd za wiarygodny nie pozwalat na



kategoryczne wnioskowanie, ze skazany dopuscit sie przestepstwa znecania w
typie kwalifikowanym;

d. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., poprzez nierzetelne rozwazenie i nienalezyte odniesienie sie do zarzutu
zawartego w punkcie 1. d. ii. apelacji obroncy i ograniczenie kontroli odwotawczej
do bezkrytycznego zaakceptowania mato przekonujgcych argumentéw zawartych w
uzasadnieniu wyroku Sadu | instanciji, a nastepnie poprzez arbitralne uwzglednienie
dowodow tylko tych przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, bez
uwzglednienia catoksztattu ich wymowy i okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtéwnej i tym samym uznanie, iz skazany znecat sie ze szczegdolnym
okrucienstwem fizycznie i psychicznie nad pokrzywdzong I. S. w okresie od 17
lutego 2019 r. do 22 marca 2019 r. w sposob okreslony w czesci wstepnej wyroku
Sadu | instancji, w sytuacji gdy Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku sam
wskazat, iz w zakresie zdarzenia z dnia 17 lutego 2019 r. podstawg ustalen
faktycznych byly w istocie wylgcznie zeznania pokrzywdzonej, jednakze brak byto
powoddéw, aby kwestionowaé ich wiarygodnos¢, jednoczesnie wskazujgc, iz
pokrzywdzona nie miata wowczas takich obrazen, jak po zajsciu z 21-22 marca
2019 r. i byta w stanie chodzi¢ do pracy, co stoi w sprzecznosci z opisem czynu
przypisanego skazanemu;

e. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. art. 410
k.p.k., poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow zawartych w punktach 1.d.i. oraz
1.d.ii. apelacji obroncy i w konsekwencji niewystarczajgce wskazanie powoddéw, dla
ktérych zostata ona uznana za niezasadng, a takze bezpodstawne zaakceptowanie
wadliwej oceny dowodow przeprowadzonej przez Sad Rejonowy i zaaprobowanie
nieprawidtowych wnioskéw, tym samym inkorporowanie razgcych uchybienh
popetnionych przez Sad | instancji do orzeczenia Sgdu Okregowego i uczynienie
ich wkasnymi, co doprowadzito do niezasadnego zaakceptowania wniosku, jakoby
skazany dopuscit sie czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku Sagdu
Rejonowego, a mianowicie iz skazany znecat sie ze szczegdlnym okrucienstwem
fizycznie i psychicznie nad pokrzywdzong I. S. w okresie od 17 lutego 2019 r. do 22
marca 2019 r., w sytuacji gdy stoi to w sprzecznosci z materiatem dowodowym

zgromadzonym w przedmiotowym postepowaniu, zwiaszcza wyjasnieniami



skazanego oraz korespondencja SMS wymieniang pomiedzy skazanym a
pokrzywdzong i tym samym przeprowadzenie powierzchownej kontroli
odwotawczej, sprowadzajgcej sie wytgcznie do stwierdzenia, iz wywdd Sadu a quo
pozwala na konstatacje, ze Sad ten, dokonujgc swobodnej oceny dowodow i nie
wykraczajgc poza jej dopuszczalne ramy, doszedt do prawidtowych wnioskoéw co do
sprawstwa i winy skazanego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w O. VII Wydziat Karny Odwotawczy i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczehn dotknietych powaznymi wadami
w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale
o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty miec¢ istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej
kary (tak trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r.,
IV KK 125/14, LEX nr 1463638). Nalezy réwniez podkresli¢, ze dla prawidtowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie, ze sgd odwotawczy
okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie
rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne
jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato
w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak
razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach
do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sad

Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16,
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LEX nr 2294385). Skarzgca z powyzszego obowigzku sie nie wywigzata.
Argumentacja zawarta w uzasadnieniu kasacji wskazuje, ze jej autorka polemizuje
przede wszystkim ze stanowiskiem sgdu pierwszej instancji i to co wiecej z
dokonang przez 6w sad oceng materiatu dowodowego. Podnoszone przez
skarzgcg uchybienia sgdu odwotawczego miaty za$ polegac zasadniczo na tym, ze
nie podzielit on argumentacji stojgcej u podstaw zarzutéw apelacyjnych. Wbrew
temu co twierdzi autorka kasacji, przeprowadzonej w tej sprawie kontroli
odwotawczej nie sposob jednak zarzuci¢ naruszenia standardéw wynikajgcych z art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutu oznaczonego jako lit. a nalezy stwierdzi¢, ze sad
odwotawczy nie dopuscit sie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
uznajac, ze w przedmiotowej sprawie nie ujawnity sie okolicznosci wskazujgce na
konieczno$¢ powziecia uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego w chwili czynu.

Jest bowiem oczywiste, ze o zaistnieniu potrzeby powziecia takich watpliwosci nie
Swiadczyta tres¢ wyjasnien oskarzonego, w ktérych ww. - ewidentnie dgzgc do
umniejszenia swojej odpowiedzialnosci - zasadniczo zaprzeczat zdarzeniom
opisanym w zarzucie. Z tej tez przyczyny, w zakresie stosowania przemocy
fizycznej, podczas pierwszego przestuchania w toku postepowania
przygotowawczego, przyznat sie jedynie do tego, ze w dniu 21 marca 2019 r. trzy —
czterokrotnie uderzyt pokrzywdzong z otwartej reki w twarz (k. 95). | w tym zakresie
wyjasnienia oskarzonego nie byty zresztg konsekwentne. Nie mozna bowiem nie
zauwazyc, ze w toku kolejnych przestuchan A.B. przyznat sie juz nie tylko do tego,
ze kilkukrotnie uderzyt pokrzywdzong z otwartej reki w twarz, ale i do tego, ze jg
,pobit’. Podczas przestuchania w dniu 29 sierpnia 2019 r. oskarzony wyjasnit wszak,
ze w nocy z 21/22 marca 2019 r. pokrzywdzong ,,pobit”, bo go oszukiwata i wskazat,
ze bit jg ,po twarzy, rekach i plecach” a nadto, ze ztapat jg ,za kark i wyrzucit na
ulice”; bit jg ,nie dtuzej, tj. pomiedzy 15 minut a 30 minut” (k. 356 — 357). Do
.pobicia” przyznat sie rowniez podczas przestuchania na rozprawie (k. 452 v.).

Na koniecznos¢ powziecia uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego nie wskazywata tres¢ zeznan |. S., ktéra podata, ze w czasie

zdarzenia w nocy z 21 na 22 marca 2019 r. oskarzony ,wpadt w furie”, ani tez
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okolicznosc¢, ze wéwczas oskarzony spozywat alkohol, co zdaniem autorki kasacji
moze wskazywacC na upojenie patologiczne. Eksponujgc te fakty skarzgca nie
zwrocita uwagi, ze zachowanie A. B., zakwalifikowane m.in. jako wyczerpujgce
znamiona przestepstwa znecania w typie kwalifikowanym, nie ograniczato sie tylko
do tej jednej daty. Oskarzony przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonej dopuscit
sie bowiem juz 17 lutego 2019 r. Po tej dacie tez, do czego sam sie przyznat,
kierowat w stosunku do pokrzywdzonej grozby pozbawienia zycia wysytajgc do niej
wiadomosci tekstowe ,z trasy”. Oskarzony, co w tych okolicznosciach wymaga
szczegolnego podkreslenia, w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
Swiadczyt ustugi transportowe, co wigzato sie z czestymi wyjazdami.

W tej sytuacji jest wiec oczywiste, ze zachowanh wyczerpujgcych znamiona
przestepstwa znecania, oskarzony dopuszczat sie i w czasie, kiedy nie pozostawat
pod wptywem alkoholu. Powyzsze okolicznosci - oceniane w powigzaniu z faktem,
ze A. B. nigdy nie leczyt sie psychiatrycznie ani odwykowo (k. 452 v.), a zadnego z
popetnionych do tej pory przestepstw, jak wynika z karty karnej, nie dopuscit sie w
warunkach, o ktérych mowa w art. 31 § 2 k.k. (k. 288 - 289) - w zadnym wiec razie
nie wskazujg, by w przedmiotowej sprawie zaktualizowaty sie przestanki
uzasadniajgce dopuszczenie dowodu z opinii biegtych psychiatréw. W tym miejscu
nalezy podkresli¢, ze sam fakt, iz oskarzony nie leczyt sie psychiatrycznie, czy tez,
ze w innych sprawach karnych nie stwierdzano, by jego poczytalnosS¢ byta
zniesiona lub w znacznym stopniu ograniczona, sam przez sie nie przesadza, ze
konkretnej sprawie karnej nie ujawni sie potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii
biegtych na podstawie art. 202 k.p.k. Czynniki te jednak nie tylko moga, ale i
powinny by¢ brane pod uwage jako jeden z wyznacznikdw oceny, czy wspomniana
konieczno$¢ w konkretnej sprawie sie zaktualizowata. Ocena potrzeby
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtych psychiatrow musi by¢ dokonywania z
uwzglednieniem wszystkich okolicznosci ujawnionych w danym postepowaniu (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2016 r., Il KK 350/16).

W tym stanie rzeczy konstatacja organu ad quem, ze sad pierwszej instanciji trafnie
uznat, ze brak jest w niniejszej sprawie przestanek do przyjecia uzasadnionych
watpliwosci co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, byla w pemi

prawidiowa. W konsekwencji brak jest podstaw do twierdzenia, ze by kontrola
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odwotawcza dotyczgca tej kwestii zostata przeprowadzona z razgcg obrazg art. 433
§ 2 kk. i art. 457 § 2 k.p.k. W tym kontekScie nie ma tez podstaw do
kwestionowania postanowienia Sadu Okregowego o oddaleniu wniosku
dowodowego zawartego w apelacji co do powotania biegtych psychiatrow.
Standaréw wyznaczanych trescig wyzej wymienionych regulacji, sad Il instancji nie
obrazit réwniez rozpoznajgc zarzut podniesiony w punkcie 1c apelacji. Sad
odwotawczy swoje przekonanie o bezzasadnosci owego zarzutu opart na
konstatacji, ze w uzasadnieniu srodka zaskarzenia nie podano zadnej argumentac;ji
na jego poparcie. | to przekonanie jest z pewnoscig trafne. W uzasadnieniu apelacji
prézno szukaé odniesienia sie do tego zarzutu. Skarzgca w zaden sposodb nie
wskazata, jakiego rodzaju to konkretnych zaniechan, swiadczgcych o niezwrdceniu
uwagi na koniecznos¢ prawidtowego ustalenia czasu popetnienia przestepstwa i
obrazie art. 366 § 1 k.p.k., dopuscit sie przewodniczgcy sktadu orzekajgcego. Nie
podata rowniez na czym miata polegac¢ obraza art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Jest bowiem
oczywiste, ze jesli sad wskazuje w opisie czynu czas popetnienia przestepstwa,
ktory ustalit choéby nawet btednie, to nie dopuszcza sie obrazy przepisu art. 413 §
2 pkt 1 k.p.k. W takiej sytuacji zarzuty skarzgcego winny opiera¢ sie wiec na
twierdzeniach o popetnieniu btedu w ustaleniach faktycznych, czy tez wadliwej
ocenie materiatu dowodowego, ktéra doprowadzita organ orzekajgcy do btednych
ustalen faktycznych.

Ostatnio wymienione zarzuty obrohca oskarzonego w apelacji zresztg podniosta i
zostaty one wnikliwie rozpoznane przez sad odwotawczy, co dotyczy rowniez
zarzutéw podniesionych w punkcie 1 lit. d i. oraz 1 lit. d ii. apelacji. Sgd odwotawczy
dokonat bowiem prawidtowej weryfikacji poczynionej przez sad pierwszej instancji
oceny materiatu dowodowego, w tym w szczegdlnosci zeznah pokrzywdzonej i
wyjasnien oskarzonego. Stusznie nie dopatrzyt sie w niej btedéw. Polemiczne
argumenty autorki kasacji, w ktorych zawarte sg stwierdzenia swiadczgce o razgco
wadliwym pojmowaniu zasady swobodnej oceny dowoddéw, nie sg w stanie
podwazy¢ trafnosci tej konstatacji. W tym ostatnim kontek$cie, skarzacej nalezy
przypomnie¢, ze przywotana w kasacji reguta testis unus, testis nullus, jako
pozostajgca w oczywistej sprzecznosci z art. 7 k.p.k., nie obowigzuje w polskiej

procedurze karnej. Wbrew wiec temu, co twierdzi obrohca oskarzonego, zeznania



13

pokrzywdzonej mogty by¢ wytgcznym dowodem, na podstawie ktdrego sad ustalit
przebieg zdarzen z dnia 17 lutego 2019 r. Zwrocic¢ nalezy przy tym uwage, ze fakt,
iz I. S. po zdarzeniu, do jakiego doszto w ww. dniu nie miata widocznych obrazen
na twarzy nie swiadczy o tym, ze przebieg zdarzen byt inny niz podata. Sytuacja, w
ktérej po uderzeniu glowg w sSciane nie pojawiajg sie na twarzy zadne widoczne
obrazenia jest bowiem w petni mozliwa. Podobnie tez stosowanie przemocy
fizycznej polegajgcej na podtapianiu mogto nie pozostawi¢ na ciele pokrzywdzonej
zadnych widocznych obrazen.

Ponadto, wbrew temu co twierdzi skarzgca, nie jest tak, by zaden z dowodow —
poza zeznaniami samej pokrzywdzonej — nie wskazywat, ze oskarzony stosowat
wobec I. S. przemoc fizyczng jeszcze przed zdarzeniem z dnia 21/22 marca 2019 r.
Swiadek |. K. na rozprawie ziozyta wszak zeznania o nastepujacej tresci: »na
poczatku marca widziatam, ze |za nie jest sobg, widziatam obrazenia na szyi, takie
otarcia. Zapytatam, czy co$ sie dzieje, na poczatku zaprzeczyta, ale pdzniej sie
rozptakata i powiedziata, ze A. uzywa przemocy wobec nigj (...). Ja od |. dostatam
jedng wiadomosc¢ przestang od pani I. ,ty suko i tak Cie utopie”. To byta wiadomosé
od pana B. do I.. On byt agresywny wobec niej i mogt te agresje przenies¢ na
mnie« (k. 454 v.). Podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym
wskazata zas: »na poczgtku miesigca, chyba 4 marca, jak odbieraliSmy dostawe, to
|. pokazata mi klatke piersiowa, na ktérej miata siniaki. Ja poczatkowo myslatam, ze
to jakies malinki. Ona powiedziata: ,zobacz co on mi zrobit, ja tylko wesztam a on
zaczgt mnie la¢” (...). Ja podejrzewatam wczes$niej juz, ze ten mezczyzna w
stosunku do I. jest agresywny« (k. 33 v.). Na zeznania ww. $wiadka zwrdcit uwage
rowniez sgd odwotawczy (k. 583 v.).

Odnoszgc sie natomiast do podjetego w uzasadnieniu kasacji watku, ze
pokrzywdzona w wiadomosciach tekstowych kierowanych do oskarzonego uzywata
wulgaryzmoéw, nalezy podkresli¢, iz okolicznos¢ ta nie ma zadnego znaczenia z
perspektywy mozliwosci przyjecia, ze oskarzony dopuszczat sie wobec I. S.
znecania psychicznego poprzez ,kierowanie grézb pozbawienia zycia, wyzywanie
wulgarnymi stowami, ponizanie”. Z tresci korespondencji wymienianej przez
oskarzonego z pokrzywdzong jednoznacznie wynika, ze wulgarne zwroty, ktore

pojawiaty sie w wiadomosciach wysylanych przez pokrzywdzong nie miaty
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charakteru atakujgcego, a byly jedynie odpowiedzig na liczne obrazajgce ja,
nekajgce i zawierajgce grozby pozbawienia zycia wiadomosci kierowane do niej
przez oskarzonego. W tej sytuacji okolicznos¢, ze pokrzywdzona, probujgc
przeciwstawiC sie oskarzonemu, odwotywata sie do uzywanego przez oskarzonego
wulgarnego jezyka, w zadnym razie nie uzasadnia tezy, ze A. B. nie dopuscit sie
wobec niej znecania psychicznego. Lektura tresci tej korespondencji i pozostatej
dokumentacji zawartej w aktach sprawy nie pozostawia watpliwosci, ze to
oskarzony byt w tym zwigzku osobg dominujgcg, a pokrzywdzona bez watpienia
czufa sie ponizana, nekana i zyta w strachu przed nim.

Powyzszy wywdd potwierdza postawiong na wstepie teze, ze nadzwyczajny srodek
zaskarzenia okazat sie bezzasadny w stopniu oczywistym, co uzasadniato jego
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego. Eksponowane
przez obronce okolicznosci zwigzane z faktem odbywania przez A. B. bezwzglednej
kary pozbawienia wolnosci i cigzgcymi na nim zobowigzaniami finansowymi, nie
stanowig wystarczajgcych podstaw do zastosowania wyjgtkowej instytucji, jakg jest
zwolnienie od kosztow sgdowych.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



