Sygn. akt V KK 246/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art.535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 27 wrzesnia 2016 r.,
sprawy £. W.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 kwietnia 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego

w P. z dnia 1 pazdziernika 2015 r.14

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
skazanego - adw. T. H. (Kancelaria Adwokacka) - kwote 442,80
(czterysta czterdziesci dwa 80/100) zi, w tym 23 % tytutem
podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;
3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych za postepowanie
kasacyjne i poniesionymi wydatkami tego postepowania
obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P., wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2015 r. (sygn. akt VIII K

.../14) uznat t. W. za winnego tego, ze w dniu 23 kwietnia 2012 r. w P. w
mieszkaniu przy ul. K. doprowadzit matoletnig ponizej 15 lat J. C. — lat 4 do

poddania sie innej czynnosci seksualnej, w ten sposob, ze kazat matoletniej



rozebra¢ sie do naga, a nastepnie dotykat swoim cztonkiem jej narzgdow
ptciowych, w tym w obrebie warg sromowych, posladkow, wktadat cztonka w jej
szpare miedzyposladkowg, w jej usta oraz w celu zaspokojenia seksualnego
prezentowat J. C. wykonanie czynnosci seksualnej w ten sposéb, ze masturbowat
sie w jej obecnosci, tj. czynu z art. 200 § 114 kkk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i za
przestepstwo to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1). Powyzszym wyrokiem
rozstrzygnieto tez o zaliczeniu na poczet kary okresu zatrzymania i tymczasowego
aresztowania oskarzonego, o dowodach rzeczowych i kosztach procesu (pkt. 2-5).

Wskazany wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjg przez obronce
oskarzonego, ktéry w srodku odwotawczym podnidst liczne naruszenia prawa
procesowego oraz btedy w ustaleniach faktycznych moggce mie¢ wptyw na tresc
wyroku.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016 r. (sygn. akt IV Ka
.../[16) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego rozstrzygniecia kasacje ztozyt obrohca skazanego, ktory
sformutowat w niej nastepujgce zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego,
ktére mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na braku rzetelnej
oceny zarzutow apelacji odnosnie do oddalenia przez Sad | instancji wniosku
dowodowego obroncy o przeprowadzenie dowodu z ponownego przestuchania
matoletniej, co implikuje wniosek, iz doszto do zaakceptowania przez sgd ad quem
orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania
odwotawczego;

2. art. 433 § 2 kip.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce bezkrytycznym
zaakceptowaniu przez sgd odwotawczy niewagtpliwie nieprawidtowej oceny
materiatu dowodowego poczynionej przez sgd a quo i przez to brak nalezytej
kontroli odwotawczej zastosowania art. 7 k.p.k. w toku przeprowadzonego
postepowania apelacyjnego.

W konkluzji kasacji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.



W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy wnidst o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co doprowadzito do
jej oddalenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieC nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania zwyktego $rodka zaskarzenia. Celem postepowania
kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych
powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych
naruszeh prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére miaty
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Mozliwo$¢ wniesienia skutecznej kasacji jest
zatem istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktore
miatoby ponawiac kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspdtmiernosci orzeczonej
kary (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., Il KK
270/07, Lex nr 354285; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Il
KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12).

Whbrew twierdzeniom obroncy skazanego i tresci podniesionych zarzutéw
kasacyjnych Sgd Okregowy, stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2
k.p.k. rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w
art. 457 § 3 k.p.k. podat, dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacji za
niezasadne. To zas, ze skarzgcy w szczegdlnosci nie zgadza sie z dokonang w
sprawie oceng dowodow nie oznacza jeszcze, ze sgd odwotawczy nie wywigzat sie
z obowigzku rzetelnej kontroli instancyjnej orzeczenia pierwszoinstancyjnego w tej
sferze.

Obronca koncentruje sie przede wszystkim na sposobie rozpoznania przez
Sad Okregowy zarzutu apelacji naruszenia art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.
185a § 1 k.p.k. zwigzanego z koniecznoscig ponownego przestuchania matoletniej
pokrzywdzonej. Sgd Okregowy ocenit ten zarzut i odnidst sie do niego na k. 6-7

uzasadnienia swego orzeczenia. Zdaniem Sgdu Najwyzszego uczynit to w sposob



przekonujgcy i wiasciwy. Zasadnie podzielit on stanowisko Sgadu Rejonowego
wskazujgc, ze jednym z celow procesu karnego jest m.in. takie jego uksztattowanie,
aby uwzglednione zostaty prawnie chronione interesy pokrzywdzonego, zas w
niniejszym przypadku wobec pokrzywdzonej dziewczynki prowadzona jest terapia
psychologiczna, majgca na celu wyeliminowanie zaburzen zwigzanych z przezytg
traumg. Ponadto Sad Okregowy stusznie wskazat na dokument znajdujgcy sie w
aktach sprawy (k. 560), z ktorego wynika jednoznacznie, iz udziat matoletniej
pokrzywdzonej w postepowaniu karnym na jakimkolwiek jego dalszym etapie z
przyczyn obiektywnych nie powinien mie¢ miejsca.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem prezentowanym w doktrynie na tle art.
185a k.p.k., ze oskarzony, ktéry nie miat obroncy w czasie pierwszego
przestuchania dziecka, moze nadal zasadnie domagaé sie ponowienia takiego
przestuchania z racji niemoznosci realizacji prawa do obrony przy tym
przestuchaniu pokrzywdzonego i zgdaniu takiemu nalezy zados¢uczynic, ale jednak
tylko pod warunkiem, ze ponowne przestuchanie nie tylko jest mozliwe z uwagi na
aktualny stan zdrowia psychicznego matoletniego, ale nadto ze to mozliwe
przestuchanie nie wywrze realnie negatywnego wptywu na jego aktualny stan
psychiczny, czyli nie pogorszy tego stanu (por. T. Grzegorczyk, Komentarz do
art. 185 a Kodeksu postepowania karnego [w:] Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, tom I. Artykuty 1-467, LEX, 2014).

Przywota¢ takze nalezy w tym miejscu stanowisko Sgdu Najwyzszego
wyrazone w postanowieniu z 7 maja 2013 r. (lll KK 380/12), zgodnie z ktérym
,sformutowanie - w sprawach o przestepstwa okreslone w rozdziatach XXV i XXVI
Kodeksu karnego pokrzywdzonego "przestuchuje sie w charakterze swiadka tylko
raz" swiadczy o woli ustawodawcy, by odstepowac od tej zasady tylko zupetnie
wyjatkowo, w ‘"stanach wyzszej koniecznosci procesowej"; w wypadkach
okreSlonych w art. 185a § 1 k.p.k., podstawe ewentualnego nieuwzglednienia
wniosku dowodowego o ponowne przestuchanie pokrzywdzonego stanowi art. 170
§ 1 k.p.k. wskazujgcy przestanki oddalenia wniosku dowodowego; natomiast
ztozenie powyzszego zgdania nie oznacza jeszcze koniecznosci ponownego
przestuchania pokrzywdzonego, albowiem to zgdanie podlega ocenie - jak kazdy

wniosek dowodowy - z punktu widzenia dyrektyw wyrazonych w art. 170 k.p.k.



Celem procesu karnego nie jest wylgcznie zapewnienie oskarzonemu realizacji
prawa do obrony, ale jednoczesna ochrona pokrzywdzonego. Funkcja ochronna
przepisu art. 185a k.p.k. uzasadnia odwotywanie sie do wyktadni celowosciowe].
Natomiast samo stworzenie mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o ponowne
przestuchanie pokrzywdzonego nie jest roéwnoznaczne z Kkoniecznoscig
zarzadzenia takiego przestuchania”. Powyzsze wskazania musi mie¢ na uwadze
autor kasacji.

Nalezy ponadto zauwazyé, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad
Okregowy przeprowadzit kontrole odwotawczg zgodnie z dyrektywami zawartymi w
art. 433 § 2 k.p.k. i nie naruszyt, gdyz nie mogt naruszy¢, art. 7 k.p.k. Jak stusznie
wskazano w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2016 r. (sygn.
akt V KK 29/16, LEX nr 2046365) naruszenie art. 7 k.p.k. przez sad odwotawczy
ma racje bytu, gdy sad ten sam przeprowadzat i oceniat dowody, wzglednie tez,
gdy zmieniajgc wyrok sgdu pierwszej instancji i czynigc samodzielnie ustalenia
faktyczne, oceniat dowody przeprowadzone przez ten sad. W niniejszej sprawie zas
Sad ad quem tego rodzaju dziatan nie przeprowadzat. Nie doszio réwniez do
,Zaabsorbowania” naruszenia art. 7 k.p.k., gdyz sad pierwszej instancji nie dopuscit
sie uchybien we wskazanej wyzej sferze, co stusznie zauwazyt Sgd Okregowy w
obszernym uzasadnieniu wydanego wyroku.

Majgc powyzsze na uwadze i nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia
wniesionej kasacji, Sgd Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie
bezzasadnej, przy czym zwolnit skazanego od kosztéw sgdowych za postepowanie
kasacyjne i poniesionymi wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa
(art. 637a k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.).

O zadanych kosztach za sporzadzenie i wniesienie kasacji rozstrzygnieto
zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze w
zw. z § 17 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).
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