Sygn. akt V KK 245/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 27 wrzesnia 2016 r.,

sprawy S. .

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 13 kwietnia 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 16 grudnia 2014 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych za postepowanie
kasacyjne i poniesionymi wydatkami tego postepowania

obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 r. (sygn. akt IV K

...I13) uznat S. I. za winnego tego, ze dziatajgc w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii brat udziat w obrocie
znacznymi ilosciami srodkéw odurzajgcych i psychotropowych w ten sposob, ze
poczatkowo w okresie od potowy 2000 r. do korica 2000 r. w ramach zwigzku

zbrojnego kierowanego przez Z. F., a nastepnie od poczgtku 2001 r. do potowy



2001 r. w S., odebrat od P. C. celem dalszej dystrybuciji: co najmniej 2 razy po 0,5
kg amfetaminy - tgcznie w ilosci co najmniej 1 kg, co najmniej 2 razy po 0,5 kg
marihuany - tgcznie w ilosci co najmniej 1 kg, co najmniej 3 razy po 50 sztuk
tabletek ekstazy - tgcznie co najmniej 150 sztuk, a nadto, w okresie od 2000 r. do
potowy 2001 r. w S. przekazat odpfatnie L. O. i A. D. celem dalszej dystrybuciji: co
najmniej 3 razy po 0,5 kg marihuany i co najmniej 3 razy po 200 gram amfetaminy -
tgcznie co najmniej 1,5 kg i co najmniej 600 gram amfetaminy, oraz co najmniej 200
sztuk tabletek ekstazy, a nadto, latem 2001 r. w S., dostarczyt 1 kg amfetaminy M.
F. za kwote 16.000 zl, kt6éra zostata nastepnie przekazana do dalszej dystrybucji R.
K., przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Wojewoddzkiego w S. z dnia 1 sierpnia 1995 r. sygn. Ill K .../95 za przestepstwo z
art. 210 § 1 d.k.k. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat w
okresie od dnia 6 marca 1995 r. do dnia 17 stycznia 1997 r., to jest czynu z art. 56
ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (w brzmieniu
obowigzujgcym do 8 grudnia 2011 r.) w zw. z. art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za wystepek ten, na podstawie art. 56 ust. 3 przywotane;j
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4
lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne 200 stawek dziennych
okreslajgc wysoko$¢ jednej stawki na 200 ztotych. Ponadto, na podstawie art. 70
ust. 4 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii orzekt nawigzke na rzecz
Stowarzyszenia ,Monar’ od S. I. w wysokosci 10.000 ztotych. Wskazanym
wyrokiem rozstrzygnieto takze o zaliczeniu na poczet kary pozbawienia wolnosci
okresu rzeczywistego pozbawienia oskarzonego S. |., o dowodach rzeczowych i
kosztach procesu (pkt V, VII, VIII).

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami przez prokuratora w czesci
dotyczacej rozstrzygniecia o karze — na niekorzys¢ oskarzonego - oraz w catosci (w
zakresie winy oraz na wypadek nieuwzglednienia zarzutéw w tym zakresie, co do
wymiaru kary) przez obronce oskarzonego.

Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu obu apelacji, wyrokiem z dnia 13
kwietnia 2016 r. (sygn. akt IV Ka ../15) zmienit zaskarzony wyrok w czesci, w jakiej
dotyczyt on S. |., poprzez wskazanie, ze ,zgodnie z art. 4 § 1 k.k. rozstrzygniecia w

przedmiotowe] sprawie oparte zostaty o przepisy kodeksu karnego obowigzujgce



przed dniem 1 lipca 2015 r.” W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci kasacjg przez obronce
skazanego, ktory sformutowat nastepujgce zarzuty naruszen prawa procesowego,
ktére miaty istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia:

L. art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie przez Sgd odwotawczy uzupetniajgcego przewodu sgdowego
postepowania dowodowego, polegajgcego na dopuszczeniu dowodu z
przestuchania swiadka t. O. na okolicznos¢ handlu narkotykami przez S. I. i
majgcego mie¢ miejsce przekazania temu swiadkowi przez oskarzonego srodkéw
odurzajgcych, a w konsekwencji brak zweryfikowania wersji podawanej przez P. C.,
ktory nie byt bezposrednim swiadkiem tych czynnosci, a zatem zweryfikowanie tych
zeznan za pomocg innego dowodu przez Sad Il instancji byly konieczne; w
konsekwencji braku przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego,
zdaniem obrohcy, Sad odwotawczy opierat sie na niepetnym materiale
dowodowym, czym naruszyt przepis art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.;

2. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, a
mianowicie oddalenie przez Sad Okregowy ziozonego przez obrone wniosku
dowodowego o przeprowadzenie dowodu z przestuchania $wiadka £. O. na
okolicznos¢ sprzedazy narkotykdéw przez S. |. oraz ptacenia mu za tzw. ,ochrone"
podczas sprzedazy narkotykow, a ktére to przestuchanie byto konieczne, gdyz
miato zweryfikowaé zeznania swiadka P. C., ktére stanowity wytgczng podstawe do
stwierdzenia kluczowych okoliczno$ci dla odpowiedzialno$ci karnej skazanego;

3. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
zaniechanie podjecia przez Sad odwotawczy inicjatywy dowodowej, a w
konsekwencji naruszenie art. 442 § 3 k.p.k.,, ktérego obraza polegata na
niezastosowaniu sie przez Sad meriti, a nastepnie Sad odwotawczy do wskazan
Sadu Okregowego (i braku kontroli Sgdu meriti w tym zakresie), co do dalszego
postepowania w sprawie, wyrazonych w wyroku Sgadu Okregowego z dnia 30
wrzesnia 2013 r., wydanym na skutek apelacji obroncy oskarzonego S. I. od wyroku
Sadu Rejonowego w S. z dnia 16 maja 2012 r. a dotyczacych w szczegdlnosci



przeprowadzenia dowodow z przestuchania bezposrednich swiadkdw zachowania
oskarzonego majgcego wypetniac tres¢ stawianych mu zarzutéw;

4. art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., ktérych obraza polegata na
zaniechaniu dokonania wszechstronnej kontroli odwotawczej i wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych z przypisanymi oskarzonemu
czynow i wymierzenia za nie kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, czego
efektem byto nierozpoznanie sprawy w granicach zaskarzenia i nieuchylenie przez
sad odwotawczy zaskarzonego wyroku, pomimo, ze orzeczenie to byto razgco
niesprawiedliwe, bowiem zostato wydane w oparciu o stan faktyczny ustalony na
podstawie zeznan P. C., ktore to nie zawieraty wartosci dowodowej, albowiem byty
sprzeczne z innym zgromadzonym w aktach sprawy materiale dowodowym i nie
zostaty zweryfikowane przez zaden dowod bezposredni;

5. art. 523 § 1 in fine k.p.k. a contrario - razgcg niewspoétmiernos¢ kary
pozbawienia wolnosci i kary grzywny, orzeczonych wzgledem S. |. w pkt | wyroku
Sadu Rejonowego z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt IV K .../13, utrzymanego w
mocy wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 13 kwietnia 2016 r.”

W konkluzji kasacji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy wnidst o oddalenie
kasacji, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwito jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja strony jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnemu wyrokowi sgdu
odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego jest zas wyeliminowanie z
obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci
bezwzglednych przyczyn odwotawczych Ilub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére miaty istotny wptyw na tres¢
orzeczenia. Podstawy kasacyjne sg wiec istotnie obostrzone w relacji do ,zwyktych”
podstaw odwotawczych.



Postepowanie kasacyjne nie moze by¢ postepowaniem, ktore ponawia
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., Il KK 270/07, Lex nr
354285; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Il KKN 148/96,
OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12).

Z tresci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wynika, ze obronca, wskazujgc
na szereg naruszen prawa procesowego, stara sie niejako ,wymusi¢” na Sagdzie
Najwyzszym dokonanie ponownej kontroli odwotawczej, co godzi w istote
postepowania kasacyjnego.

W zarzutach oznaczonych nr 1 i 2 autor kasacji podnosi dopuszczenie sie
przez Sad Okregowy naruszenia art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 458 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. wobec oddalenia przez instancje ad
guem wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka .. O. W tym kontekscie Sad
Najwyzszy zauwaza, iz Sgd Okregowy w uzasadnieniu swego orzeczenia (k. 11)
wskazat, ze mimo staran podejmowanych przez Sad Rejonowy nie udato sie z
obiektywnych powodow (niemoznosé ustalenia miejsca pobytu) przestuchac
Swiadka . O. w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Z kolei wniosek dowodowy
obroncy skazanego z 5.04.2016 r., ztozony w postepowaniu odwotawczym, zostat
oddalony przez Sgd Okregowy na rozprawie w dniu 13.04.2016 r. jako w oczywisty
sposOb zmierzajgcy do przedtuzenia postepowania. Obronca w tym wniosku
powofat sie na pisemng informacje pochodzacg od osoby trzeciej (jakoby brata t.
O.; zataczyt te informacje do wniosku dowodowego), z ktérej wynikato, ze sam t. O.
przebywa na Ukrainie i w lipcu 2016 r. miatby przyby¢ do Polski i okresowo (12 dni)
przebywaé pod adresem brata. Stusznie Sgd Okregowy uznat, ze tego rodzaju
pisemna informacja w Zzadnym razie nie moze by¢é uznana za gwarantujgca
rzeczywiste przybycie t. O. do Polski we wskazywanym okresie i przebywanie pod
wskazanym adresem. Mielismy tutaj bowiem do czynienia ze zdarzeniem przysztym
i wielce niepewnym, a co wiecej osoba okreslajgca sie jako brat £.. O. z powodow
niewiadomych nie wskazata miejsca pobytu t. O. na terenie Ukrainy, co tym

bardziej czynito jej deklaracje o wiedzy zwigzanej z przybyciem brata do Polski



watpliwg co do wiarygodnosci. Stusznie wiec w tych realiach wniosek dowodowy
obroncy zostat oddalony. Nie doszto w tym wypadku do razgcego naruszenia art.
170 § 1 pkt 5 k.p.k., a w konsekwencji takze razgcego naruszenia art. 452 § 2
k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.

Nie mozna takze uznac, ze doszto do razgcego naruszenia art. 167 k.p.k. w
zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., a w konsekwencji razgcego naruszenia
art. 442 § 3 k.p.k., ktérych to naruszen miatby dopusci¢ sie bgdz sam sad
odwotawczy bagdz tez miatby ,zaabsorbowac” naruszenia, ktorych dopuscit sie Sgd
Rejonowy (zarzut kasacyjny oznaczony nr 3). Sgd Rejonowy wykonat bowiem
wskazania co do dalszego postepowania wynikajgce z poprzedniego wyroku sgdu
odwotawczego w takim zakresie, w jakim z przyczyn faktycznych, byto to mozliwe.
Oczywiste jest, ze nie mogt przestucha¢ bezposrednio tych Swiadkdéw, ktorych
miejsca pobytu nie byt w stanie ustali¢. Przypomnie¢ w tym kontekscie jedynie
nalezy, iz w sytuacji gdy danego dowodu nie da sie przeprowadzi¢, zalecenia sgdu
odwotawczego w tym zakresie tracg aktualno$¢, a ich niezrealizowanie nie moze
by¢ traktowane jako uchybienie dyspozycji art. 442 § 3 k.p.k. Sytuacja w tym
przedmiocie, przy uwzglednieniu wskazan zawartych w poprzednim akapicie, nie
ulegta zmianie w instancji odwotawczej, skoro nie pojawity sie nowe okolicznosci
pozwalajgce na uzupetnienie postepowania dowodowego.

Zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 433 § 1§ 2 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. takze uznacC nalezato za niezasadny. W tym zakresie uzasadnienie
kasacji sprowadza sie de facto do zakwestionowania poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych oraz dokonania wtasnej, odmiennej, oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, czego w kasacji czyni¢ nie wolno. Przypomniec
trzeba, ze ponowienie w kasacji argumentacji prezentowanej uprzednio w apelaciji
moze byC skuteczne wodwczas, gdy sad odwotawczy nie rozpozna nalezycie
wszystkich zarzutéw i nie odniesie sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia
w sposéb zgodny z wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2009 r., V KK 400/08,
LEX nr 495318), co w rozwazanej sprawie nie miato miejsca. Obronca
konsekwentnie prezentuje odmienne niz orzekajgce Sady stanowisko w zakresie

oceny oswiadczen wiedzy P.C. — kwestionujgc ich wiarygodno$¢. Nalezy jednak



zauwazyC, ze zeznania te zostaty skrupulatnie przeanalizowane i rzetelnie
ocenione przez Sgd Rejonowy, na co stusznie zwrécit uwage Sad Okregowy (k. 18 i
n. uzasadnienia). Co wiecej, dodac jeszcze trzeba, ze autor kasacji w zadnym
stopniu nie wykazat, iz sposob procedowania Sgdu Okregowego oraz ostateczna
tres¢ wydanego przez ten sad orzeczenia skutkowata utrzymaniem w mocy wyroku
sgdu pierwszej instancji dotknietego razgcg niesprawiedliwoscia.

Odnoszgc sie do zarzutu kasacyjnego oznaczonego numerem pigtym nalezy
skonstatowaé, ze jest on w rzeczywistosci zarzutem dotyczgcym razgcej
niewspotmiernosci kary, ktory jest na etapie postepowania kasacyjnego
niedopuszczalny. Wskazane przez obronce rzekome naruszenie ,art. 523 § 1 in
fine k.p.k. a contrario” wprost wskazuje, iz autor nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia nieprawidtowo dekoduje treS¢ normy ze wspomnianego przepisu k.p.k.
Art. 523 § 1 k.p.k. zawiera zakaz wnoszenia kasacji ,wytgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary”, co nie oznacza, jak ewidentnie interpretuje to obronca, ze
podniesienie takiego zarzutu jest dopuszczalne wowczas, gdy poza zarzutem
razacej niewspotmiernosci kary, podnoszone sg jednoczesnie i inne zarzuty
kasacyjne. Prawidtowa interpretacja powyzszego przepisu, znajdujgca oparcie w
utrwalonej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego wskazuje, ze zaskarzenie kasacjg
rozstrzygniecia o karze jest mozliwe tylko wtedy, gdy zarzuca sie razgcg obraze
prawa karnego materialnego lub procesowego, ktéra miata istotny wptyw na tres¢
wyroku skutkujgc razgcg niewspotmiernoscig kary (patrz: wyrok Sgdu Najwyzszego
z 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99, OSNKW 2000/1-2/15; wyrok Sadu
Najwyzszego z 31 maja 2001 r., IV KKN 67/01, LEX nr 51838). W niniejszej
sprawie obronca S. |. kwestionujgc rozstrzygniecie o karze odwotuje sie w
uzasadnieniu kasacji m.in. do dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53 k.k.,
podczas gdy zarzut naruszenia tego przepisu nie jest zarzutem obrazy prawa
karnego materialnego, ale zarzutem dotyczgcym niewspdtmiernosci kary i jako taki,
nie moze by¢ podniesiony w kasaciji (patrz: postanowienie Sagdu Najwyzszego z 26
wrzeénia 2007 r., IV KK 265/07, OSNwSK 2007/1/2102). Z kolei w uzasadnieniu
kasacji nie wskazano Zzadnego razgcego naruszenia przepisu prawa karnego

materialnego czy procesowego, ktérego ,zaabsorbowanie” przez Sad Okregowy



przektadatoby sie na kwestie wadliwej decyzji co do utrzymania w mocy wyroku
sgdu pierwszej instancji takze w czesci dotyczgcej wymiaru kary.

Majgc powyzsze na uwadze i nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia wniesionej
kasacji, Sad Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej, przy
czym — Kierujgc sie wskazaniami art. 637a k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art.
624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od kosztow sgdowych za postepowanie kasacyjne

i poniesionymi wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.
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