Sygn. akt V KK 242/19

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 lipca 2019 r.
sprawy A. J.

skazanego za przestepstwo z art. 197 § 2 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. akt IV Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 25 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
A. J. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 16 lipca 2017 r. w godzinach 3:00-6:00 w miejscowosci D. gm. S. w
budynku nr 8 w mieszkaniu oznaczonym nr 4 przemocg poprzez
przytrzymywanie nadgarstkow doprowadzit A. C. do poddania sie innej
czynnosci seksualnej polegajgcej na dotykaniu jej piersi i narzgdéw ptciowych, tj.
oczynzart. 197 § 2 k.k.

2. w blizej nieustalonej dacie w 2007 r. w miejscowosci D. gm. S. w budynku nr 8

w mieszkaniu oznaczonym nr 4 doprowadzit matoletnig wowczas J. A. (wowczas



C.) — lat 10, do poddania sie innej czynnos$ci seksualnej przez pocieranie swoich

narzgdow pitciowych o jej ciato oraz dotykanie jej piersi, tj. o czyn z art. 200 § 1
k.k.

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w G.:

- w punkcie | uznat oskarzonego A. J. za winnego popetnienia obu zarzucanych mu

czynéw i:

za przestepstwo opisane w pierwszym punkcie zarzutu na podstawie art. 197

§ 2 k.k. wymierzyt mu kare jednego roku pozbawienia wolnosci

za przestepstwo opisane w drugim punkcie zarzutu na podstawie art. 200 § 1 k.k.

wymierzyt mu kare dwoch lat pozbawienia wolnosci

w punkcie Il na podstawie art. 85 § 1 kk. i 86 § 1 k.k. potgczyt wymierzone
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng dwoch lat

I 6 szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci

w punkcie Il podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi A. C. iJ. A. na okres pieciu lat oraz zakaz
zblizania sie do wymienionych pokrzywdzonych na odlegtoS¢ mniejszg niz
dwadziescia metrow na okres pieciu lat.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okresu zatrzymania w sprawie oraz kosztow
procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta obronca oskarzonego,
ktéra zaskarzyta orzeczenie w czesci - tj. ,co do jego punktu I, a w konsekwencji
punktu Il, Il i V - w catosci” zarzucajgc obraze przepiséw postepowania, majgca
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, {j.:

.- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng
ocene materiatu dowodowego z zaniechaniem uwzglednienia zasad
prawidtowego rozumowania, logiki oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego poprzez niezasadne uznanie wyjasnien oskarzonego A. J. za
niewiarygodne, przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonych, swiadkéw, bedgcych bliskimi pokrzywdzonych, zawierajgcych
liczne sprzecznosci i niejasnosci, jak réwniez poprzez przyjecie za wiarygodne,

spojne, rzetelne opinie biegtego psychologa w zakresie pokrzywdzonych A. C. i



J. A. , wéwczas C., co w konsekwencji prowadzito do uznania oskarzonego za
winnego zarzucanego mu czynu, podczas gdy dowody i okolicznosci
przedmiotowej sprawy, ocenione we wzajemnym ze sobg powigzaniu prowadzg
do przeciwnego wniosku, albowiem oskarzony A. J. nie przyznat sie do
popetnienia zarzucanych mu czyndéw i ztozyt spojne, logiczne i jasne wyjasnienia;
w ocenie oskarzonego brak jest obiektywnych podstaw do odmdwienia
wiarygodnosci jego wyjasnieniom; nadto poprzez zaniechanie przez Sad
dopuszczenia i przeprowadzenia w sprawie dowodow, ktérych dopuszczenie i
przeprowadzenie w niniejszej sprawie jawi sie jako zasadne, tj. dowodu z zeznan
zawnioskowanych przez obronce swiadkow, na okoliczno$¢ réwniez faktu,
jak oskarzony zachowywat sie w czasie po zdarzeniu z udzialem A. C. , czy
opowiadat o zdarzeniu, ewentualnie co opowiadat o zdarzeniu; nadto dowodu z
dokonania ogledzin z komunikatora (...) i z publikacji zamieszczonych na portalu
spotecznosciowym (...) przez A. C. z dnia zdarzenia, a doktadnie z nocy
zdarzenia, jak réwniez z kolejnych dni po zdarzeniu, na okolicznos¢ ujawnionych
tresci na tych komunikatorach, na okolicznos¢ zachowania sie pokrzywdzonej w
dniu zdarzenia, jak réwniez po zdarzeniu, w kontekscie chociazby ustalen, iz
wedtug zeznan Swiadkow - bliskich pokrzywdzonej, pokrzywdzona nie
utrzymywata zadnych relacji z innymi osobami, zamkneta sie w sobie, co Sad
zrzucit na karb zdarzenia z udziatem oskarzonego, ale jednak z drugiej strony
Swiadkowie obrony, np. syn oskarzonego wskazywat przed Sadem, iz
pokrzywdzona nadal po zdarzeniu udziela sie towarzysko, zamieszcza ze
spotkan towarzyskich swoje zdjecia w internecie, publikuje zdjecia, na ktérych
jest zadbana, umalowana, z alkoholem przy boku pokrzywdzonej, przy czym
wskazac trzeba, ze nie jest wystarczajgcym ttumaczeniem twierdzenie Sadu, iz
oskarzony nie wskazat materiatu do tego typu ogledzin, albowiem Sad w
postepowaniu karnym dysponuje mozliwosciami procesowymi, aby zwrdéci¢ sie o
odpowiednie tresci do administratorow tego typu danych, czego zrobi¢ oskarzony
osobiscie nie moze; nadto z badan toksykologicznych na okoliczno$é
retrospekcji i wskazania, jaki stan nietrzezwo$ci oskarzony prezentowat w dniu
zdarzenia z A. C. o0 godz. 3.00 - 3.30 i w dalszych godzinach, na okolicznosé¢

rowniez ustalenia, czy wiarygodnym jest twierdzenie oskarzonego, iz mogt nie



pamietac przebiegu zdarzenia z pokrzywdzong, z uwagi nie tylko na pore nocng,
ale réwniez faktyczny stan upojenia alkoholowego oskarzonego; nadto Sad,
skoro uznat, ze nie moze dopuszczac¢ i przeprowadza¢ dowodu z konfrontaciji
pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonymi, z uwagi na art. 185c k.p.k., to winien
rozwazyC¢, dopusci¢ i przeprowadzi¢c dowod z uzupetniajgcych zeznan
pokrzywdzonych, w kontekscie tresci zeznan swiadkow i wyjasnien oskarzonego,
ztozonych w niniejszym postepowaniu sgdowym, na okolicznos¢ wyjasnienia
rozbieznosci w tychze twierdzeniach, chociazby po to, aby moéc ustali¢, czy
faktycznie J. A. , wczesniej C. nocowata w domu matzonkow J. pod nieobecnosc¢
A. J. skoro Swiadek A. J. i reszta jej rodziny twierdzili, ze w owym czasie nie
pracowata na nocki), czy A. C. odpychata oskarzonego od siebie, czy jednak nie
odpychata, bo trzymat jg za nadgarstki, czy oskarzony pytat pokrzywdzong o to,
jak byto na dyskotece, czy jednak takie pytanie wobec pokrzywdzonej nie padto;

- art. 5 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i btedne uznanie przez Sad
oskarzonego za winnego zarzucanych mu czyndw na podstawie materiatu
dowodowego zawierajgcego liczne watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego,
na podstawie wybiérczo ocenianych dowodow, gdy za wiarygodne przyjeto
jedynie dowody stanowigce o winie oskarzonego, z pominieciem dowoddéw
Swiadczgcych o jego niewinnosci”.

Powotujgc sie na przepisy ,art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k.
wyrokowi Sadu | instancji skarzgca zarzucita nadto ,btgd w ustaleniach faktycznych,
co miato wptyw na wydane w sprawie orzeczenie, polegajgcy na tym, iz btednie
zostato ustalone, ze:

1. oskarzony A. J. dopuscit sie zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndéw
opisanych w art. 197 § 2 k.k. i art. 200 § 1 k.k., podczas gdy zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy nie pozwolit na takie ustalenie bez zadnych
watpliwosci, z uwagi na ocene catosci zgromadzonego materiatu dowodowego, a
nie jego fragmentdw w postaci zeznan jedynie niektorych $Swiadkow i
pokrzywdzonych, zinterpretowanych w sposéb wygodny dla Sgdu opinii biegtych
sgdowych, bowiem uzasadnione watpliwosci w tej materii, nie obalone nalezycie
przeprowadzonym i ocenionym materiatem dowodowym, przemawia¢ powinny w

catosci na oskarzonego korzysc;



2. oskarzony A. J. 16 Lipca 2017 r. w godzinach 3:00 - 6:00 w miejscowosci D.
gm. S. w budynku nr 8 w mieszkaniu oznaczonym nr 4 przemocg poprzez
przytrzymywanie nadgarstkow doprowadzit A. C. do podania sie innej czynnosci
seksualnej, polegajgcej na dotykaniu jej piersi i narzadow piciowych, podczas
gdy zgromadzony w tym zakresie materiat dowodowy nie pozwolit na ustalenie,
ze faktycznie tak byto, bowiem uzasadnione watpliwosci w tej materii, nie
obalone nalezycie przeprowadzonym i ocenionym materiatem dowodowym,
przemawia¢ powinny w catosci na oskarzonego korzysg;

3. oskarzony A. J. w blizej nieustalonej dacie w 2007 r. w miejscowosci D. gm. S.
w budynku nr 8 w mieszkaniu oznaczonym nr 4 doprowadzit matoletnig wéwczas
J. A. (wbéwczas C.) — lat 10 do poddania sie innej czynnosci seksualnej przez
pocieranie swoich narzadéw ptciowych o jej ciato oraz dotykanie jej piersi,
podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwolit na
ustalenie, ze tak bylo, bowiem uzasadnione watpliwosci w tej materii, nie
obalone nalezycie przeprowadzonym i ocenionym materiatem dowodowym,
przemawia¢ powinny w catosci na oskarzonego korzysc¢, bowiem przeczg temu
dowody zgromadzone w sprawie;

4. A. J. byta w pracy na nocnej zmianie, kiedy to w 2007 r. nocowata w domu
oskarzonego i jego zony J. A., wowczas C. i kiedy to oskarzony miat sie dopusci
wobec niej czynu zabronionego, podczas gdy oskarzony i $swiadkowie (jego
zona, coérka) wskazywali, ze A. J. w tym czasie w ogole nie pracowata jeszcze
na nocki, byla w domu; nadto ze w tym czasie, kiedy zdarzato sie
pokrzywdzonym nocowa¢ w domu wujostwa, to byty w tym domu obecne jeszcze
dzieci matzonkow J., czyli kuzynostwo pokrzywdzonych, a zatem
niewiarygodnym staje sie wersja J. A. , ze oskarzony bawit sie z nig wieczorem,
sam na sam, podczas gdy jego zona miata by¢ na nocce w pracy, a nie
wiadomo, gdzie wowczas miatyby by¢ dzieci oskarzonego;

5. oskarzony A. J. dopuscit sie czynu zabronionego wobec J. A. , wéwczas C.,
opisanego w akcie oskarzenia niniejszej sprawy, albowiem jawi sie jako
niewiarygodne, iz po takim zdarzeniu i po zawiadomieniu przez J. A., wowczas
C. jej matki, czy rodzicow o takim zdarzeniu, nadal pokrzywdzone jezdzity do

oskarzonego i jego rodziny, ze mieli nadal ciepte i poprawne relacje, wreszcie ze



tak chetnie i nieskrepowanie A. C. , na co zndw chetnie przystata jej matka, M.
C., pojechata do domu A. J. nocowac po dyskotece i to jeszcze wéwczas, kiedy
doskonale wiedziata, ze jej ciotka A. J. bedzie w pracy na nocce, a wiec
doskonate wiedziata, ze bedzie z A. J. nocowata sama w domu wujostwa;

. oskarzony A. J. w czasie popetniania czynu zabronionego na szkode A. C.
pytat m. in. jak byto na dyskotece, co miato Swiadczy¢ o tym, ze wiedziat, iz ma
do czynienia z pokrzywdzong, a nie z jego zong — A. J. , podczas gdy takie
stwierdzenie z ust pokrzywdzonej nie pada podczas jej pierwszego
przestuchania, cho¢ jej pierwsze zeznania, co do przebiegu samego zdarzenia
Sg szczegotowe i pokrzywdzona powtarza kolejne sekwencje zdan
wypowiadanych przez oskarzonego wobec jej osoby; wskazéwka, ze oskarzony
miat pyta¢ o dyskoteke pada tylko raz, w zeznaniach pokrzywdzonej, ztozonych
juz przed Sadem,;

. oskarzony A. J. w czasie popetnienia czynu zabronionego na szkode A. C.
trzymat jg za nadgarstki, podczas gdy taka okolicznos¢ wskazywana jest przez
pokrzywdzong podczas jej przestuchania dopiero przed Sadem, choc jej
pierwsze zeznania, co do przebiegu samego zdarzenia sg szczegotowe i
pokrzywdzona powtarza kolejne sekwencje zdan wypowiadanych przez
oskarzonego wobec jej osoby, jawi sie rowniez jako niewiarygodne zeznanie
pokrzywdzonej A. C. , iz wedtug jej relacji oskarzony z jednej strony trzymat jg za
nadgarstki, a z drugiej strony - dotykat jg w miejscach intymnych;

. A. C. zamknefa sie w sobie, przestata dba¢ o wyglad, czas spedza w domu,
unika wychodzenia, ptaczem i panikg reaguje nawet na przypadkowy dotyk
mezczyzn, podczas gdy nie wiadomo, na jakiej podstawie dowodowej Sad
poczynit te ustalenia, albowiem Sad nie powotat w sprawie dowodu z opinii
biegtego psychiatry, psychologa na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego
pokrzywdzonej A. C. przed zdarzeniem i po zdarzeniu, Sad nie ma wiedzy
specjalnej ku temu, aby czyni¢ tego typu ustalenia;

. Sad nie doszukat sie zadnych podstaw, by podda¢ w watpliwos¢é wiarygodnos$é
zeznan pokrzywdzonych, swiadkowie dos¢ zgodnie wskazujg, ze wczesniej
relacje miedzy rodzinami byly dobre, zwtaszcza, gdy zyt jeszcze M. C. ojciec

pokrzywdzonych, brat A. J. i zdaniem Sgdu nawet po jego smierci nie byto



zadnego konfliktu miedzy rodzinami, ktéry miatby zdeterminowac tres¢ zeznan
pokrzywdzonych, podczas gdy ktoci sie to z zasadami logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego, iz pomimo, ze okoto 2007 r. oskarzony miatby
dopuscic¢ sie tak karygodnego czynu, jak opisany w tresci wyroku, wobec J. A. ,
wowczas C., to nastepnie przez kolejne lata relacje tych rodzin miatyby byc¢
dobre, nic nie zaburzato tych relacji”.

W konkluzji skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w jego punkcie
| poprzez uznanie oskarzonego A. J. ,za niewinnego popetnienia zarzucanych mu
czynow i w konsekwencji uchylenie punktu Il, Il i IV zaskarzonego wyroku oraz
ustalenie, ze koszty postepowania sgdowego co do jego osoby w catosci ponosi
Skarb Panstwa, w tym koszty obrony z wyboru”, a ewentualnie o uchylenie wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Ponadto  skarzgca  zaskarzonemu  orzeczeniu zarzucita razgcg
niewspotmiernos¢ kary wskazujgc, ze ,oskarzony A. J., osoba dotgd niekarana,
prowadzgca ustabilizowany tryb zycia uwaza jego kare za razgco wygorowang,
albowiem A. J. nigdy nie wchodzit w konflikt z prawem, ma dobrg opinie u
pracodawcy i wspotpracownikéw, boryka sie z uzaleznieniem od alkoholu, a i kara
W niniejszej sprawie zupetnie pomija ten wazny aspekt sprawy i Sgd zupetnie
pomingt réwniez sugestie biegtego w tym zakresie, Zze nalezatoby poddac
oskarzonego leczeniu odwykowemu”.

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. akt IV Ka (...), Sad Okregowy w
S. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodla obronca skazanego,
ktéra zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita moggce miecC istotny wptyw na tre$é
wyroku ,razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce
na nierozwazeniu nalezycie i w petni zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz 410 k.p.k., a nadto zarzutu dopuszczenia
sie przez Sad | instancji btedu w ustaleniach faktycznych, co miato wptyw
na wydane w sprawie orzeczenie, a w konsekwencji Sgd nieprawidtowo ocenit
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w kontekscie przypisania skazanemu
A. J. sprawstwa i winy co do zarzucanych mu czynéw zabronionych, o czym

Swiadczy tres¢ uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w S., ktérato tres¢



wskazuje na ogdlnikowe potraktowanie szeregu zarzutéw apelacji, cho¢ w apelac;ji

wskazywano konkretne argumenty, dlaczego zdaniem A. J. wyrok Sgdu | instanc;ji

jest nieprawidtowy w kontekscie wskazanych zarzutéw, poprzez zaniechanie
rozwazenia przez Sad Il instancji zarzutu apelaciji:

1. ZzZe w sprawie niezbednym bytoby powotanie opinii bieglego sgadowego
psychiatry, psychologa, na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego
pokrzywdzonej A. C. przed zdarzeniem i po zdarzeniu, ktéry to biegty mogtby
dopiero ustali¢, przy pomocy swoich wiadomosci eksperckich, specjalnych, czy
A. C. ,zamknetfa sie w sobie, przestata dba¢ o wyglad, czas spedza w domu,
unika wychodzenia, ptaczem i panikg reaguje nawet na przypadkowy dotyk
mezczyzn”, podczas gdy Sad | instancji, podobnie jak Sgd odwotawczy, nie ma
wiedzy specjalnej ku temu, aby czyni¢ tego typu ustalenia, a Sad Il instancji nie
rozwaza nalezycie zarzutu apelacji w tym zakresie, sugerujgc btednie, ze opinia
takowa jest niedopuszczalna w niniejszym postepowaniu sgdowym, podczas gdy
w ten sposéb Sad odwotawczy, btednie za Sadem | instancji, zastepuje opinie
biegtego;

2. ze budzi watpliwosci wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonej A. C. , skoro ta
twierdzita, ze A. J. w czasie popetnienia czynu zabronionego na szkode A. C.
trzymat jg za nadgarstki, podczas gdy taka okolicznos¢ wskazywana jest przez
pokrzywdzong podczas jej przestuchania dopiero przed Sadem, choc¢ jej
pierwsze zeznania, co do przebiegu samego zdarzenia sg szczegotowe i
pokrzywdzona powtarza kolejne sekwencje zdan wypowiadanych przez
skazanego wobec jej osoby; jawi sie réwniez jako niewiarygodne zeznanie
pokrzywdzonej A. C. , iz wedtug jej relacji skazany z jednej strony trzymat
ja za nadgarstki, a z drugiej strony — dotykat jg w miejscach intymnych; Sad
Il instancji nie odniést sie w zaden sposéb do zarzutu apelacji w tym zakresie
i nie wyjasnit tych rozbieznosci, jak zgodnie z ustaleniami Sgdu, mozna
jednoczesnie, przy pomocy tej samej reki trzymac¢ kogos za nadgarstki
i jednoczes$nie dotyka¢ w miejscu intymnym;

3. ze doszio do btednego ustalenia Sgdu Rejonowego w G., jakoby A. J. byta w
pracy na nocnej zmianie, kiedy to w 2007 r. nocowata w domu oskarzonego i

jego zony J. A., wowczas C. i kiedy to skazany miat sie dopusci¢ wobec nigj



czynu zabronionego i cho¢ Sad odwotawczy wydaje sie analizowac tenze zarzut
apelacji, to jednak w ocenie skarzgcego Sad zupetnie pomija w sprawie to
zeznanie A. J., ktéra jasno wypowiadata sie, ze w tym czasie nie pracowata na
nocki, poparte réwniez twierdzeniem coérki, a sprzeczne z zeznaniem J. A.,
ktora wskazywata, ze ciotka wowczas byta w pracy na nocke; tym samym
nie da sie wyttumaczy¢é w sposob logiczny, gdzie by zdaniem Sadu | instancji
miata byC ciotka, jesli nie na nocce w pracy, kiedy to skazany A. J. miat
dopuszczac sie czynu zabronionego na szkode J. A., ale jednak Sad Il instanciji
btednie uznaje, ze wobec sprzecznosci w zeznaniach obu pokrzywdzonych z
zeznaniami  Swiadkéw, w sprawie dowdd z uzupetniajgcych zeznan
pokrzywdzonych nie jest potrzebny;

. ze opinia psychologiczna o obu pokrzywdzonych jest pisana tendencyjnie
I sztampa, powielajgc nawet btedy co do uzycia rodzaju meskiego w tresci opinii,
cho¢ opinia psychologiczna dotyczy przeciez kobiety; w kontekscie takowych
zarzutéw wrecz niezbednym jawi sie powotanie w sprawie biegtego psychologa,
psychiatry celem ustalenia, czy J. A. faktycznie ma tendencje do konfabulacji, do
fantazjowania, na co wskazywali swiadkowie, czy jest wiarygodnym sSwiadkiem,
nie tylko w kontekscie sprzecznosci jej zeznan, ale rowniez w kontekscie
sprzecznosci jej zeznan z zeznaniami swiadkéw, nawet jej matki, ktéra réwniez
wskazywata, ze nawet ona nie wierzy swojej corce;

. Zze powotana w sprawie opinia sgdowo — seksuologiczna z 29 listopada 2017 r.
biegtego sgdowego wskazujgca, iz u oskarzonego A. J., badaniem
seksuologicznym w sferze seksualnosci A. J. nie stwierdzono zaburzeh o
charakterze patologii seksualnej — parafilii pod postacig patologicznie pedofilnie
ukierunkowanego popedu seksualnego i preferowaniem nietypowych sktonnosci
do roztadowania swego podniecenia seksualnego w rozumieniu medycznym
ukierunkowanego biologicznie, ktory motywowatby zachowania podejrzanego
tempore criminis — jezeli faktycznie tego czynu sie dopuscit; w sferze
seksualnosci A. J. biegly nie rozpoznat zaburzen o charakterze patologii
seksualnej, tj. patologicznie pedofilnie ukierunkowanego popedu seksualnego —
motywowanego podtozem pedofilnym i preferencji jego realizacji, ktore

motywowatyby zachowania badanego tempore criminis - jezeli sie faktycznie ich
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dopuscit, zostata catkowicie pominieta przez Sad | instancji, nie analizowat jej
bowiem w uzasadnieniu wyroku ten Sad w zaden sposob, w szczegolnosci nie
wskazujgc, dlaczego wbrew jej stanowisku, uznat, ze skazany A. J. dopuscit sie
czynéw zabronionych, w szczegdlnosci czynu na szkode J. A., skoro nie
przejawia zdaniem bieglego sgdowego takich sktonnosci, takiej analizy
pominiecia przez Sad | instancji tego dowodu i zarzutu z tym zwigzanego nie
analizowat w zaden sposdb Sgd odwotawczy”.

Skarzgca wskazata nadto, ze sad Il instancji ,btednie rozpatrzyt zarzut
apelacji (i w ten sposéb btednie pomingt wazny dla sprawy dowod) co do oddalenia
w sprawie dowodu z badan toksykologicznych na okolicznos¢ retrospekcji
i wskazania, jaki stan nietrzezwosci skazany prezentowat w dniu zdarzenia z A. C.
0 godz. 3.00 — 3.30 i w dalszych godzinach, na okolicznos¢ rowniez ustalenia, czy
wiarygodnym jest twierdzenie skazanego, iz mogt nie pamieta¢ przebiegu
zdarzenia z pokrzywdzong, z uwagi nie tylko na pore nocna, ale rowniez faktyczny
stan upojenia alkoholowego skazanego, co dziwi tym bardziej, ze sam Sad I
instancji na poczatku uzasadnienia swojego wyroku wskazuje, ze sprzeczne sg
zeznania swiadkow i wyjasnienia samego skazanego, co do jego stanu upojenia
alkoholowego rozpatrywanej nocy, a nadto bezspornym w sprawie pozostaje, ze A.
J. jest uzalezniony od alkoholu, co daje asumpt do twierdzenia, ze tempa swojego
upijania sie nie jest w stanie kontrolowac”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Il instancji oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu | instanciji
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy, z przyczyn wskazanych ponizej, okazata sie oczywiscie
bezzasadna.

Wbrew temu, co twierdzi skarzgca, sad odwotawczy nie dopuscit
sie razgcego i moggcego miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Sgd Okregowy poddat bowiem

whnikliwej analizie zarzuty podniesione w apelacji, a wyprowadzony z niej wniosek,
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ze Srodek odwotawczy nie zastuguje na uwzglednienie, byt bez watpienia
wnioskiem trafnym.

Nie mozna sie zgodzi¢ ze skarzgcg, gdy twierdzi, ze sgd odwotawczy
popetnit btgd uznajgc, iz w przedmiotowej sprawie nie zachodzita potrzeba
powotania ,opinii biegtego sgdowego psychiatry, psychologa, na okoliczno$¢ stanu
zdrowia psychicznego pokrzywdzonej A. C. przed zdarzeniem ipo zdarzeniu”,
cho¢ z pewnoscig nietrafny byt argument, uzyty przez organ ad quem na poparcie
tego stanowiska, oparty na twierdzeniu, ze dopuszczenie dowodu z takowej opinii
byto niedopuszczalne w Swietle tresci art. 192 § 1 i 2 k.p.k. Uchybienie to nie ma
jednak znaczenia, gdyz wbrew temu co twierdzi skarzgca ustalenie, iz
pokrzywdzona po zdarzeniu ,zamkneta sie w sobie, przestata dbac¢ o wyglad, czas
spedza w domu, unika wychodzenia, ptaczem i panikg reaguje nawet na
przypadkowy dotyk mezczyzn”, nie wymagato wiadomosci specjalnych. Wrecz
przeciwnie. Tego rodzaju spostrzezenia, dotyczgce przeciez zewnetrznych
przejawéw zachowania pokrzywdzonej moglty poczyni¢ wytgcznie osoby,
ktére przebywaty z nig na co dzien i znaty jg na tyle dobrze, Zze mogty dostrzec
nawet niewielkie zmiany w jej zachowaniu. Potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii
ww. biegtego mogftaby sie pojawi¢ w sytuacji powziecia przez sgd watpliwosci
co do autentycznosci i rzeczywistej przyczyny tego rodzaju zachowan.
W przedmiotowej sprawie taka koniecznos¢ jednak nie zaistniata, albowiem
w sprawie zostat dopuszczony dowod z opinii biegtego psychologa m.in.
na okolicznos¢ zdolnosci A. C. do nalezytego spostrzegania, zapamietywania i
odtwarzania spostrzezen oraz jej sktonnosci do konfabulacji. Z opinii biegtego,
ktory uczestniczyt w przestuchaniu pokrzywdzonej wynikato, Ze opiniowana nie
wykazywata sktonnosci do konfabulacji w zakresie tresci bedgcych przedmiotem
przestuchania, nie ulegata wptywom ani sugestiom ze strony innej osoby ani
manipulacji. W tym kontekscie - odnoszgc sie jednoczesnie do zarzutu
podniesionego w punkcie 4. kasacji - nalezy zauwazyc, ze wbrew temu co twierdzi
skarzgca, brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodnos$ci zarobwno wskazanej
wyzej opinii psychologicznej, jak i opinii psychologicznej dotyczgcej J. A. . Z
samego faktu, ze biegly powielit w opiniach okreslone zwroty, a w jednym z nich

dopuscit sie oczywistej omytki pisarskiej, wpisujac ,poddany” zamiast ,poddana”,
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nie mozna wyprowadza¢ wniosku, ze opinie te sg niewiarygodne, bo sg pisane
,Sztampg i tendencyjnie”. Z tresci obu opinii wynika bowiem jednoznacznie, ze
wydajac je biegty uwzgledniat informacje uzyskane podczas przestuchania kazdej z
pokrzywdzonych z osobna oraz dane dotyczgce tylko ich osoby (np. co do wieku).
Okoliczno$¢, ze analiza réznych informacji doprowadzita biegtego do tozsamych
wnioskow, co przeciez jest zjawiskiem nader czesto spotykanym, nie jest
wystarczajgcg przestankg do podwazania wiarygodnosci tych opinii.

Z oczywistych wzgledéw opinii psychologicznej dotyczgcej J. A. nie
podwaza fakt, ze oskarzony i cztonkowie jego najblizszej rodziny przedstawiali
pokrzywdzong jako osobe konfabulujgca, .kretaczke”, a jej matka — M. C. - nie
uwierzyta jej, kiedy jako dziecko opowiedziata o zdarzeniu z udziatem A. J. , gdyz
miata i ma bardzo wybujatg fantazje. Wyzej wymienione osoby jako nie majgce
relewantnej i fachowej wiedzy nie majg kompetencji, by wigzgco wypowiadac sie co
do zdolnosci J. A. do nalezytego spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania
spostrzezen oraz jej sktonnosci do konfabulacji. Ponadto, na co trafnie zwrécit
uwage Sad Okregowy, po ww. zdarzeniu J. A. , co wynika nie tylko z jej depozycji,
ale i zeznan M. C., nie chciata juz jezdzi¢ do ,D.” sama mimo, ze wczesniej bardzo
tego chciata, a ta okolicznos¢ niewatpliwie przemawia za prawdziwoscig
podawanych przez pokrzywdzong informacji, a tym samym i wiarygodnoscig
kwestionowanej opinii psychologiczne;.

Powyzszy wywdd prowadzi do konkluzji, ze brak jest podstaw do uznania,
iz sgd odwotawczy dopuscit sie razgcego i moggcego miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., kiedy
nie znalazt podstaw do kwestionowania dokonanej przez sgd pierwszej instancji
oceny tych srodkoéw dowodowych.

Jako w petni trafne nalezato réwniez ocenié¢ stanowisko sgdu odwotawczego,
ze tres¢ opinii sgdowo-seksuologicznej dotyczacej A. J. nie podwaza
rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji, ktory uznat, ze oskarzony dopuscit sie obu
zarzuconych mu czynéw zabronionych, w tym zwilaszcza czynu zabronionego
na szkode J. A. . Ze wspomnianej opinii, na co trafnie zwrdcit uwage Sad
Okregowy, nie wynika bowiem, by okoliczno$¢, iz u opiniowanego nie stwierdzono

zaburzen o charakterze patologii seksualnej, tj. patologicznie ukierunkowanego
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popedu seksualnego — motywowanego podtozem pedofiinym i preferencji jego
realizacji wskazywata, ze nie mogt on dopusci¢ sie zarzuconych mu czynéw.
Biegly wrecz wyraznie dopuscit takg mozliwos¢ zauwazajgc, ze ,zachowania
badanego tempore criminis, jezeli faktycznie miaty miejsce, mogty by¢é motywowane
stanem nietrzezwosci”. W powyzszym kontekscie skarzgcej trzeba nadto
przypomnie¢, ze wyniki dotychczasowych i powszechnie dostepnych badan
wskazujg, ze wsrdéd sprawcow przestepstw seksualnych wobec dzieci jedynie
niewielkg grupe stanowig osoby dotkniete zaburzeniem preferencji seksualnych w
postaci pedofili (M. Bochenski, lle pedofili w ,pedofilach”? Wybrane problemy
wykorzystywania  seksualnego  maftoletnich w  Polsce —  perspektywa
kryminologiczna, Dziecko krzywdzone z 2015 r., nr 3, s. 105).

Zasadna byta réwniez ocena sgdu odwotawczego, ktéry uznat za trafng
decyzje sadu pierwszej instancji o oddaleniu wniosku o dopuszczenie dowodu
z opinii biegtego toksykologa w celu wykazania, ,w jakim stanie nietrzezwosci
znajdowat sie skazany w dniu zdarzenia z A. C. o godz. 3.00 — 3.30 i w dalszych
godzinach, a w szczegodlnosci ustalenia, czy wiarygodne jest twierdzenie
skazanego, iz mogt nie pamietaé przebiegu zdarzenia z pokrzywdzong, z uwagi nie
tylko na pore nocng, ale rowniez faktyczny stan upojenia alkoholowego”. Organ ad
gquem przekonujgco wskazat bowiem, ze przeprowadzenie tego dowodu bytoby
catkowicie zbedne, skoro z zeznah przestuchanych w sprawie Swiadkow, {j.
pokrzywdzonej A. C. izony skazanego A. J. oraz z wyjasnien samego A. J.
(wyjgwszy depozycje sktadane pod koniec postepowania pierwszoinstancyjnego)
wynika, ze nie znajdowat sie on w stanie nietrzezwosci, ktéry sprawiatby, ze ,mogt
nie pamieta¢ zdarzenia z pokrzywdzong”. Poswiecony tej kwestii wywdd Sadu
Okregowego jest zupetny, logiczny i przekonujgcy i sad kasacyjny nie znajduje
zadnych podstaw, by kwestionowac jego trafnosc.

Bezpodstawne sg réwniez podniesione w kasacji zarzuty dotyczgce btednej
oceny przez sad odwotawczy zarzutow apelacyjnych opartych na tezie o wadliwej
ocenie zeznan A. C. , ktéra doprowadzita organ meriti do ustalenia, ze skazany
doprowadzit A. C. do poddania sie innej czynnosci seksualnej chwytajgc jg za
nadgarstki. Wbrew temu co twierdzi skarzgca, Sgd Okregowy wyczerpujgco

wyjasnit dlaczego fakt, iz pokrzywdzona o chwytaniu za nadgarstki wspomniata
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dopiero podczas przestuchania przed sgdem nie podwaza wiarygodnosci jej
wypowiedzi oraz wskazat, z jakich przyczyn nie zgadza sie z twierdzeniem obroncy,
ze za odmowg przyznania waloru wiarygodnosci tym depozycjom przemawia
okolicznosc¢, iz ,nie mozna jednoczesnie przy pomocy tej samej reki trzymacé kogos
za nadgarstki i jednoczesnie dotykac w miejscu intymnym” (s. 10 uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego).

Skarzgca nie zdotata réwniez wykazac¢, by sgd odwotawczy nieprawidiowo,
Z razgcym naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., rozpoznat zarzut
oparty na tezie o istnieniu, wskazujgcej na koniecznos¢ ponownego przestuchania
J. A. , sprzecznosci, jaka miata wystgpi¢ miedzy zeznaniami pokrzywdzonej a
zeznaniami A. J. ,ireszty jej rodziny”, co do pracy A. J. ,na nocce”. Sgd Okregowy
przekonujgco wskazat bowiem, Zetego rodzaju sprzecznos¢ nie zachodzi.
Zasadnie zauwazyt, ze pokrzywdzona nie zeznata, ze A. J. wykonywata statg prace
na nocng zmiane, ktorg to okoliczno$¢ negowat A. J. i czionkowie jego rodziny,
ale ze wykonujgc sezonowe zajecie pracowata w nocy. Podkreslenia wymaga, ze J.
A. podata, ze w czasie, kiedy doszio do opisywanego przez nig zajscia z A. J. , jej
cioci A. J. nie bylo w domu, bo pojechata na nocke ,ona wtedy bodajze przy
wiankach robita, nie na fermie”. Powyzsza wypowiedz jest spojna z depozycjami A.
J. , w zakresie w ktérym podata, ze w tym czasie jej mama nie pracowata na fermie
oraz nie jest sprzeczna z depozycjami A. J. , ktéra podata, ze w okresie kiedy J. A.
(wowczas C.) nocowata u nich ona ,nie pracowata wtedy, byla w domu’.
Niewatpliwie czym innym jest wykonywanie statej pracy na nocng zmiane, a czym
innym wykonywanie, nawet w godzinach nocnych, pracy o charakterze
sezonowym. Ponadto, jak zasadnie wskazat Sgd Okregowy, ani oskarzony, ani
jego zona i corka nie zanegowali faktu, ze A. J. pracowata przy wiankach. Osoby te
kwestionowaty jedynie okoliczno$¢, iz w inkryminowanym okresie ww. pracowata w
nocy/na nocne zmiany. Co wiecej i obronca nie zanegowat w kasacji trafnosci
poczynionych przez Sad Okregowy ustalen, ze A. J. pracowata w tym czasie ,przy
wiankach”, a praca ta miata charakter sezonowy.

Powyzszy wywod prowadzi do konkluzji, ze wszystkie podniesione w kasacji
zarzuty okazaly sie oczywiscie bezzasadne, co uzasadniato oddalenie

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



