Sygn. akt V KK 241/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Jacek Sobczak
SSA del. do SN Dariusz Kala (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza,

w sprawie J. K.

skazanego z art. 294 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 stycznia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 12 marca 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 1 pazdziernika 2012 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w P. i sprawe
przekazuje temu sadowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca oskarzonemu uiszczong optate od kasacji.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2012 r. ,uznat
oskarzonego J. K. za winnego tego, ze w okresie od 30 sierpnia 1999 roku do 7
wrzesnia 1999 roku w W., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
wspollnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, W. J. jako Prezes Zarzadu
poreczajgcej firmy ,P. S.A.”, W. K. jako petnomocnik kredytobiorcy — I. K.
prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,K. I. K.”, J.K. jako wiasciciel firmy
,Zaktad Obrotu Paliwami Plynnymi J. K.”, doprowadzili BGZ S.A. w W. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5.000.000 zt w ten sposob, iz w
dniu 31 sierpnia 1999 roku W. K. podpisat umowe kredytowg z przeznaczeniem na
sfinansowanie zawartej pomiedzy K. I. K’. a ,ZOPP J. K.” umowy z dnia 30
sierpnia 1999 roku dotyczgcej dostawy opatu w ilosci 50.000 ton za kwote
5.000.000 zt, ktora byta umowa pozorng i ktorej realizacji zadna ze stron sie nie
domagata, wprowadzajgc pracownikéw IV Oddziatu BGZ S.A. w W. w btad co do
zdolnosci kredytowej kredytobiorcy oraz co do faktycznego przeznaczenia srodkow
uzyskanych z kredytu, jak réwniez co do zamiaru sptaty kredytu, po czym W. K.
otrzymang w dniu 31 sierpnia 1999 roku sume kredytowg przekazat w dniu 1
wrzednia 1999 roku w catosci na konto osobiste J. K., ktory nastepnego dnia
przekazat catosc tych srodkéw na konto firmowe ,ZOPP J. K.” a nastepnie w dniach
2 wrzesnia 1999 roku i 7 wrzesnia 1999 roku przelat je na konto firmy ,P. S.A.” w IV
Oddziale BGZ S.A. tytutem optaty za objecie akcji firmy ,P. S.A.” w kwocie
5.000.000 zt, dzieki czemu srodki pochodzgce z kredytu pozyskane zostaty przez
nie majacg zdolnosci kredytowej ,P. S.A.”, dziatajgc w ten sposéb na szkode BGZ
S.A.w W, tj. wystepku z art. 286 § 1 w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 294 § 1 k.k. sgd wymierzyt mu kare roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia
wolnosci, zas na podstawie art. 33 § 1 — 3 k.k. 200 stawek dziennych grzywny po
30 zt stawka”.

Powyzszym wyrokiem rozstrzygnieto tez o kosztach procesu.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosdci, wnidst obronca
oskarzonego. Powotujgc sie na art. 438 pkt 1i 2 i art. 440 k.p.k. wyrokowi zarzucit:
1. obraze przepisdbw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a

mianowicie:



- art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. przez nie zawarcie w uzasadnieniu wskazania na
jakich oparto sie dowodach, dlaczego nie uznano dowodow przeciwnych,
pominieciu catkowicie niektérych dowoddéw oraz niewyjasnieniu podstawy prawnej
wyroku,

- art. 17 § 1 k.p.k. przez wyjscie poza granice oskarzenia polegajgce na uznaniu
oskarzonego za winnego oszustwa w sprawie kredytu zaciggnietego przez I. K.
prowadzacg dziatalnos¢ gospodarczg mimo, iz oskarzenie dotyczy oszustwa w
sprawie kredytu zaciggnietego przez firme K. SA,

-art. 5§ 2 kpk, art. 7 kpk., art. 8 § 2 k.p.k.,, art. 410 k.p.k. polegajgcg na
dowolnej, a nie swobodnej ocenie materiatu dowodowego przy zastosowaniu
domniemania winy, wbrew okolicznosciom ujawnionym w toku rozprawy przez
przyjecie, iz istniejg jakiekolwiek dowody $wiadczgce o tym, Ze oskarzony
podejmowat dziatania wspdlnie i w porozumieniu z jakimkolwiek innym oskarzonym
w celu uzyskania kredytu (jest tu wskazany kredyt dla firmy K. S.A., a w wyroku
skazujgcym — kredyt dla firmy I. K.),

2. obraze prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 18 k.k. przez przyjecie, iz dziatania wspoétsprawcy nie muszg miec istotnego,
dopetniajgcego sie charakteru, wspolnej realizacji znamion konkretnego czynu,
zgodnie z przyjetym podziatem opartym na porozumieniu,

- art. 286 k.k. przez przyjecie, iz oszustwo nie jest przestepstwem umysinym,
sprawca nie musi dziata¢ w zamiarze bezposrednim, zamiar ma by¢ podjety z gory,
a zwtaszcza, iz przestepstwo oszustwa kredytowego moze zostaé popetnione kilka
lat po rozporzadzeniu przez Bank swoim mieniem.

Odwotujgc sie do powyzszych zarzutow obronca domagat sie zmiany
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego, wzglednie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 12 marca 2013 r. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng i rozstrzygnat o
kosztach procesu.

Kasacje od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego, zaskarzajgc go w
catosci, wniost obronca oskarzonego podnoszac:



- naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. polegajgce na braku skargi uprawnionego

oskarzyciela,

- razagce naruszenie prawa majgce istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia a

mianowicie:

a. obraze prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. przez przyjecie, iz
przestepstwo oszustwa kredytowego moze zostaé popetnione po
przekazaniu przez Bank $rodkdéw kredytobiorcy i dotyczy¢ ich
rozdysponowania, a takze przyjecie, iz to kredytobiorca ocenia swojg
zdolno$¢ kredytowg, a jego ewentualna btedna ocena stanowi znamie
oszustwa polegajgce na wprowadzeniu w btgd Banku,

b. obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie
zarzutow apelacji dotyczgcych braku ustawowych znamion w dziataniu
oskarzonego J. K. w zakresie wspotsprawstwa i znamion oszustwa oraz
wykroczenie poza granice wyznaczone przez tozsamos¢ czynu oraz
wyrazenie btednych pogladéw prawnych.

Odwotujgc sie do tak sformutowanych zarzutéw obrohca domagat sie, w
przypadku przyjecia, iz wydanie wyroku nastgpito mimo braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, umorzenia postepowania.

W przypadku uwzglednienia pozostatych zarzutow obroca wnidst o
uniewinnienie, wzglednie o uchylenie wyrokow sgdow | i Il instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
domagat sie jej oddalenia.

W toku rozprawy kasacyjnej obronca oskarzonego =zajgt stanowisko
analogiczne jak w kasacji.

Prokurator Prokuratury Generalnej popart zas$ pisemne stanowisko
prokuratora Prokuratury Okregowej, domagajgc sie oddalenia kasacji jako
oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy okazata sie, z przyczyn szczegdtowo wskazanych ponizej,

w czesci zasadna. Uwzglednienie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia



spowodowato uchylenie zaskarzonego wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania instancji ad quem.

Przed poczynieniem uwag odnoszgcych sie bezposrednio do tresci zarzutéw
kasacyjnych nalezy nadmieni¢, ze domaganie sie przez autora kasacji umorzenia
postepowania przez Sad Najwyzszy, czy tez uniewinnienia oskarzonego przez ten
Sad, pozostawato w razgcej sprzecznosci z trescig art. 537 § 11 2 k.p.k. Przepis ten,
okreslajgc w sposéb wyczerpujgcy rodzaje orzeczen kasacyjnych, nie przewiduje
mozliwosci umorzenia postepowania bez wydania wczesnigj orzeczenia
pierwotnego o0 uchyleniu zaskarzonego orzeczenia, jak tez mozliwosci
uniewinnienia oskarzonego przez Sad Najwyzszy bez wydania wskazanego wyzej
orzeczenia pierwotnego.

W realiach tej sprawy nie byto podstaw do uchylenia wyrokéw sadow obu
instancji i umorzenia postepowania. Nie zaktualizowata sie bowiem podnoszona
przez obronce oskarzonego bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci braku
skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9
k.p.k.). Akt oskarzenia zostat bowiem w niniejszym postepowaniu prawidtowo
whniesiony, przez legitymowanego do tego prokuratora. Dobitnie potwierdza trafnos¢
tego stanowiska analiza dokumentu znajdujgcego sie na k. 4892- 4933. Na tych
kartach akt znajdujemy uwierzytelniong za zgodnos¢ z oryginatem (dokonat tej
czynnos$ci sekretarz sgdowy Sagdu Rejonowego w W.) kopie aktu oskarzenia
pierwotnie wniesionego do Sagdu Rejonowego w W., a dotyczgcego m.in.
oskarzonego J. K., ktéremu zarzucono popetnienie rozpatrywanego w tej sprawie
przestepstwa z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. Sprawa w czesSci
dotyczacej oskarzonego J. K. zostata wylgczona ze sprawy pierwotnie zawistej w
Sadzie Rejonowym w W. i przekazana do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w P.
Na pierwszej stronie uwierzytelnionej kopii aktu oskarzenia (k. 4892) oraz pod
uzasadnieniem tego dokumentu (k. 4929) znajduje sie skrécony (nieczytelny)
podpis prokuratora. Wspomniany skrocony podpis nie jest parafg, jak twierdzi
obroica. Parafa to bowiem znak graficzny sktadajgcy sie z inicjatow, tj. pierwszych
liter imienia i nazwiska.

Podkresli¢ trzeba, ze ustawodawca okreslajagc w art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k.

jeden z wymogow pisma procesowego wskazat, ze ma ono by¢ ,podpisane przez



osobe sktadajgcg pismo”. Regulacja ta odnosi sie réwniez do pisma procesowego
jakim jest akt oskarzenia. W art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k. nie wskazano elementéw
treSciowych podpisu, w tym w szczegdlnosci nie wprowadzono wymogu, ze ma to
by¢ podpis czytelny. Podpisem w rozumieniu powyzszego przepisu k.p.k. bedzie
wiec wlasnoreczny znak graficzny charakterystyczny dla osoby, od ktérej pochodzi
dany dokument (w tym wypadku akt oskarzenia). Domaganie sie wiec przez
obronce ztozenia na tym dokumencie podpisu czytelnego jest nieuprawnione.

Zupetnie niezrozumiate jest w kontekscie podniesionego zarzutu
kasacyjnego z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. powotywanie sie przez obronce na to, iz w
akcie oskarzenia widnieje piecze¢ Prokuratury Okregowej w W., zas ,w zadnej z
rozpraw nie brat udziatu prokurator tej jednostki”. Z art. 1 ust. 1 ustawy z
20.06.1985 r. o Prokuraturze (tekst jedn.: Dz. U. 2011, Nr 270, poz. 1599) wynika,
iz prokurature stanowig Prokurator Generalny oraz podlegli mu prokuratorzy
powszechnych i wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury (...). Przepis
ten wprowadza zasade jednosci i niepodzielnosci prokuratury. Skoro tak, to
oczywiste jest, ze nie ma Zzadnej nieprawidtowosci proceduralnej w tym, iz
okreslony prokurator formutuje i wnosi do sgdu akt oskarzenia, zas inny prokurator
(chocby z odrebnej terytorialnie jednostki prokuratury), popiera takie oskarzenie na
poszczegoblnych terminach rozprawy. Tego rodzaju sytuacja w zadnym razie nie
moze byC¢ postrzegana jako wspierajgca teze o braku skargi uprawnionego
oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Nie ma racji autor kasacji, iz Sad Okregowy dopuscit sie naruszenia art. 457
§ 3 k.p.k. wadliwie odnoszac sie do kwestii podnoszonego przez obronce w apelacji
wyjscia przez Sad Rejonowy poza granice przedmiotowe postepowania wytyczone
skargg zasadniczg. Sgd Okregowy zasadnie bowiem wskazat, ze elementy
kluczowe, wytyczajgce ramy przedmiotowe czynu zarzucanego oskarzonemu w
akcie oskarzenia i przypisanego w wyroku skazujgcym, byty tozsame (czas,
miejsce, sposob i okolicznosci popetnienia czynu oraz jego skutki). Jak dalej
wywiodt Sgd Okregowy, naruszenie zasady skargowosci przez Sad Rejonowy nie
mogto w tej sprawie zaistnie¢ jedynie z tego powodu, ze w opisie czynu
zarzucanego w akcie oskarzenia W. K. zostat wskazany jako petnomocnik

kredytobiorcy — firmy K. S.A., zad§ w opisie czynu przypisanego wyrokiem W. K.



widnieje jako petnomocnik kredytobiorcy [I. K., prowadzgcej dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg ,K. I. K”. Uzupetniajgc trafny wywdd Sgdu Okregowego w P.
w tej sferze, nalezy dodatkowo nadmieni¢, ze zasadnie wskazuje sie w doktrynie i
judykaturze, iz o tym, czy sad orzekt w wyroku skazujgcym w granicach aktu
oskarzenia, decyduje tozsamo$¢ zdarzenia historycznego (faktycznego)
zarzucanego w skardze i przypisanego w wyroku. ldentyczno$¢ czynu jest
wytgczona, jezeli w porownywalnych jego okresleniach zachodzg tak istotne
réznice, ze wedtug rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich uzna¢ za okreslenia
tego samego zdarzenia faktycznego (zob. S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu,
Warszawa 2009, s. 29-31; M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe
zatozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 301-303; A. Kaftal, Prawomocnos¢
wyrokow sgdowych w polskim prawie karnym procesowym, Warszawa 1966, s.
230-248; wyrok SN z 2.03.2011 r., Ill KK 366/10, OSNKW 2011/6/5). Za elementy
wyznaczajgce tozsamos¢ ,zdarzenia historycznego” nalezy przyjgc: identycznosé
przedmiotu zamachu, identycznos¢ kregu podmiotéw oskarzonych o udziat w
zdarzeniu, tozsamos¢ miejsca i czasu zdarzenia, jak tez zachowanie choéby czesci
wspolnych znamion w opisie czynu zarzuconego i przypisanego, ktére winny sie ze
sobg pokrywac, majac jakis obszar wspolny (por. postanowienie SN z 19.10.2010 r.,
I KK 97/10, LEX nr 707425). Wszystkie powyzsze warunki zostaty w tej sprawie
spetnione. Sgd Okregowy nie tylko wiec nie naruszyt dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k.
odnoszgc sie w powyzszej sferze do zarzutu obroncy oskarzonego (,nie wyrazit w
tej sferze zadnych btednych pogladéw prawnych”), ale takze nie dopuscit sie
naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Sgd Rejonowy
przypisat bowiem oskarzonemu popetnienie czynu przestepnego nie tamigc’
wynikajgcej z art. 14 § 1 k.p.k. zasady skargowos$ci.

Nie mozna sie zgodzi¢ z zarzutem autora kasacji, iz to Sgd Okregowy
dopuscit sie naruszenia dyspozycji art. 286 § 1 k.k. Sad ten przeciez nie skazywat
oskarzonego, a jedynie rozpatrywat srodek odwotawczy podwazajgcy zasadnosc
skazania dokonanego przez organ a quo. Skoro tak, to organ ad quem nie mégt
naruszy¢ przepisu prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. w sposdb wskazany

przez podmiot, ktory wnidst nadzwyczajny srodek zaskarzenia.



Przechodzac do przedstawienia powoddéw uchylenia zaskarzonego wyroku
Sagdu Okregowego w P. i przekazania sprawy temu sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, nalezy wskazac, co nastepuje. Nie ma
racji obronca oskarzonego, iz Sgd Okregowy razgco naruszyt dyspozycje art. 433 §
2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Skoro organ te odnidst sie do wszystkich
zarzutow sformutowanych w skardze apelacyjnej, to o naruszeniu tresci art. 433 §
2 k.p.k. nie moze by¢ mowy. Natomiast zgodziC sie trzeba z autorem kasacji, iz
sposob tego odniesienia sie, we wskazanym ponizej zakresie, nie pozwala na
przyjecie, iz zachowany zostat standard o jakim stanowi art. 457 § 3 k.p.k.

Sad Rejonowy przyjat, iz istotnym wktadem oskarzonego J. K. w realizacje
znamion przypisanego mu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
byto sporzadzenie i podpisanie w dniu 30 sierpnia 1999 r. przez W. K. —
reprezentujgcego podmiot K. I. K.” i J. K., wilasciciela podmiotu ,Zaktad Obrotu
Paliwami Ptynnymi J. K.”, pozornej umowy dotyczacej dostawy opatu, w ktéry to
sposob miato nastgpi¢ wprowadzenie w btgd pracownikéw banku co do zdolnosci
kredytowej kredytobiorcy, faktycznego przeznaczenia srodkéw uzyskanych z
kredytu oraz zamiaru spfaty kredytu. Podkreslenia wymaga to, ze z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu J. K., jak tez z uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej
instancji nie wynika, iz przedmiotowa umowa z 30 sierpnia 1999 r. na dostawe
opatu zostata w banku przedtozona. Z tresci wniosku kredytowego z 22.07.1999 r.
(k. 2296 — 2299, tom XIlll) oraz z samej umowy kredytowej z 31.08.1999 r. (k. 2280-
2284, tom XIII) réowniez nie wynika, aby wspomniana umowa z 30 sierpnia 1999 r.
na dostawe opatu stanowita podstawe udzielenia kredytu. We wniosku kredytowym,
w rubryce ,Przeznaczenie kredytu”, wskazano ogdlnie: ,finansowanie dziatalnosci
biezgcej” (k. 2296). Podobnie w umowie kredytowej zamieszczono ogéing formute,
iz udzielony kredyt ,zostanie przeznaczony na biezgcg dziatalnos¢” (k. 2280). Sad
Rejonowy w czesci motywacyjnej orzeczenia w ogole nie powofat umowy na
dostawe opatu z 30 sierpnia 1999 r. jako dokumentu stanowigcego podstawe
poczynionych ustalen faktycznych.

Obronca w apelacji podnosit wskazane w powyzszym akapicie okolicznosci
wywodzgc, ze doszto do naruszenia dyspozyciji art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1

k.k. i art. 18 § 1 k.k., skoro stan faktyczny sprawy nie pozwalat na przypisanie



oskarzonemu odpowiedzialnosci za dokonanie przestepstwa oszustwa w formule
wspofsprawstwa, do takiego przypisania odpowiedzialnosci za$ doszio. Autor
apelacji akcentowat réwniez i to, ze do udzielenia kredytu doszto 31.08.1999 r. i to
te date nalezy uznaC jako kohcowg date realizacji ewentualnych znamion
przestepstwa oszustwa. Sad Rejonowy przyjat za$ wadliwie, ze przestepstwo
zaistniato w okresie 30.08.1999 r. — 7.09.1999 r. Obronca podnoszac wadliwos$é
okreslenia daty popetnienia przestepstwa wskazywat w toku dalszego wywodu na
to, iz z zachowania oskarzonego po dacie udzielenia kredytu nie mozna wywodzic¢
okolicznosci wskazujgcych na jego sprawstwo w zakresie popetnienia przestepstwa
zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy rozpoznajgc zarzuty apelacji obroncy dotyczgce naruszenia
przez Sgd Rejonowy dyspozycji art. 18 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1 k.k. przyjat odmiennie niz Sgd Rejonowy, ze umowa na dostawe opatu z 30
sierpnia 1999 r. zostata w banku przedtozona. W ten sposoéb Sad Okregowy odnidst
sie do zarzutu apelaciji, iz nie sposob dopatrze¢ sie istotnego wktadu oskarzonego J.
K. w realizacje (w formule wspétsprawstwa) znamion przestepstwa oszustwa. Ten
istotny wktad miat polega¢ (wedtug ustalen Sadu Okregowego) wtasnie na tym, iz
oskarzony byt strong podpisanej, pozornej umowy na dostawe opatu, ktéra to
umowa zostata nastepnie przedtozona w banku i stanowita podstawe przyznania
kredytu. Sgd Rejonowy, jak wyzej wspomniano, ani w czesci dyspozytywnej wyroku,
ani w jego czesci motywacyjnej, nie poczynit powyzszego ustalenia co do
przedtozenia wspomnianej umowy w banku. Sgd Okregowy prezentujgc odmienne
stanowisko w tej materii, bez wskazania dowodow, ktore dajg tytut do tego rodzaju
konstatacji, naruszyt dyspozycje art. 457 § 3 k.p.k. W sposéb dowolny, oderwany
od konkretnych dowodow, wskazat bowiem, dlaczego zarzut obroncy naruszenia
dyspozycji art. 18 § 1 k.k. i art. art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. byt
niezasadny. Postawiong teze o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. wzmacnia takze i to,
ze organ odwotawczy, uzasadniajgc niezasadno$¢ analizowanego zarzutu
apelacyjnego obroncy oskarzonego, poczynit wbrew zakazowi wynikajgcemu z art.
434 § 1 zd. | k.p.k. ustalenie, ktére w istocie byto niekorzystne dla oskarzonego.
Wskazat bowiem na przedtozenie w banku umowy na dostawe opatu z 30 sierpnia

1999 r. Majgc zas na uwadze kierunek apelacji i rozpoznajgc sprawe w granicach



10

srodka odwotawczego (art. 433 § 1 k.p.k.), Sad Okregowy dokonujgc oceny
zasadnosci zarzutow odwotawczych powinien baczy¢ na to, aby ,utrzymac sie” w
obszarze ustaleh faktycznych poczynionych przez organ pierwszej instancji, a w
kazdym razie nie czyni¢ nowych ustalen na niekorzys¢ oskarzonego.

Sad Okregowy, rozpoznajgc zarzut apelacyjny obrohcy oskarzonego,
naruszyt réwniez dyspozycje art. 457 § 3 k.p.k. powotujgc sie na to, ze
doprowadzenie banku do niekorzystnego rozporzgadzenia mieniem nastgpito
7.09.1999 r. Tymczasem autor apelacji wyraznie i trafnie wskazat, przywotujgc
stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 13.01.2010 r. (Il KK 150/09,
Biul. PK 2010/2/6-9), ze przestepstwo oszustwa popetnione zostaje w chwili
dokonania niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem przez pokrzywdzonego.
Rozporzadzenie to nastgpito zas 31.08.1999 r. Obowigzkiem Sgdu Okregowego
byto zajecie w tej kwestii wyczerpujgcego i analitycznego stanowiska w
uzasadnieniu wyroku. Tak sie jednak nie stato. Kwestia ta jawi sie zas jako
niezwykle istotna w tej sprawie zwazywszy na to, ze m.in. z faktu dokonywania
przez J. K. po dacie 31.08.1999 r. okreSlonych dyspozycji kwotg kredytu
udzielonego przez bank na wniosek W. K., Sgd Rejonowy wyprowadzit wnioski co
do wspotsprawstwa oskarzonego J. K. w popetnieniu przestepstwa kwalifikowanego
oszustwa. Sam zas$ czyn przestepny wedle Sadu Rejonowego miat byc¢
realizowany w przedziale 30.08.1999 r. — 7.09.1999 r. Sad Okregowy za$ ten
wywod Sgdu Rejonowego zaaprobowat nie odnoszgc sie rzeczowo do stanowiska
apelujgcego, ze w istocie ewentualna przestepcza dziatalnos¢ zwigzana z
wytudzeniem kredytu powinna zostac ,zamknieta” datg 31.08.1999 r.

Podsumowujgc powyzsze wywody nalezy stwierdzié¢, ze w judykaturze Sgdu
Najwyzszego (wyrok z 24.06.2009 r., IV KK 28/09, OSNKW 2009/11/97; wyrok z
16.01.2007 r., V KK 328/06, OSNwSK 2007/1/160) trafnie wskazuje sie, ze
wiasciwe zrealizowanie obowigzkéw okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. swiadczy o
zachowaniu standardu rzetelnego procesu. Standard ten obejmuje postepowanie
odwotawcze, a ,ednym z jego wyznacznikbw jest wyrazne wskazanie w
uzasadnieniu wyroku podstawy rozstrzygniecia, a wiec takze odniesienie sie do
argumentacji stron, ktére gwarantuje stronie mozliwos¢ stwierdzenia rzeczywistego

skorzystania z prawa do apelacji”.
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Uwzgledniajgc wskazania zamieszczone w poprzednim akapicie oraz
charakter wadliwosci stwierdzonych w obszarze art. 457 § 3 k.p.k. nalezy przyjac,
ze w tej sprawie zaktualizowaty sie razgce naruszenia wskazanego przepisu prawa
procesowego. Z takimi naruszeniami mamy do czynienia wowczas, gdy sg one
niewatpliwe i oczywiste, przy czym chodzi tutaj nie tyle o tatwosc¢ stwierdzenia
danego uchybienia, ile o jego range i natezenie stopnia nieprawidtowosci (podobnie
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 29.05.2012 r., Il KK 106/12, OSNKW
2012/10/107; W. Grzeszczyk, Kasacja w sprawach karnych, Warszawa 2001, s.
128-129).

Przytoczone naruszenia przepisu prawa procesowego mogty miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku odwotawczego. Wobec powyzszego w niniejszej sprawie
zaktualizowata sie podstawa kasacyjna o jakiej stanowi art. 523 § 1 k.p.k.

W sSwietle powyzszego wywodu - uwzgledniajgc czesciowg zasadnosc
zarzutéw nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — niezbedne okazato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu sgdowi w postepowaniu odwotawczym (art. 537 § 1i 2 k.p.k.).

Organ odwotawczy bedac zwigzany wskazaniami i zapatrywaniami prawnymi
Sadu Najwyzszego (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k.) oraz respektujgc
zakaz reformationis in peius odniesie sie ponownie do zarzutow apelacji.
Szczegolnie wnikliwie rozwazy te z nich, ktoére dotyczg, zaistniatego zdaniem
apelujgcego, naruszenia przez sad pierwszej instancji dyspozyciji art. 18 § 1 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Nastepnie Sad Okregowy wyda
wyrok i uzasadni go (jesli zaistnieje taka formalna konieczno$¢) zgodnie z trescig
art. 457 § 3 k.p.k. Organ odwotawczy powinien przy tym pamietac, ze przestepstwo
oszustwa jest przestepstwem materialnym, zas jego skutkiem pozostaje
niekorzystne rozporzgdzenie mieniem. Czas, w ktdrym to rozporzgdzenie nastgpito,
uzna¢ nalezy za czas dokonania przestepstwa (A. Marek, Kodeks karny.
Komentarz, Lex 2010, teza 5 do art. 286 k.k.). Za wspodtsprawce na gruncie art. 18
§ 1 k.k. moze by¢ za$ uznany nie tylko ten, kto wykonuje cato$¢ lub cze$¢ znamion
wykonawczych, lecz takze ten, ktorego zachowanie ,,dopetniato” zachowanie innych
uczestnikdw porozumienia w stopniu, ktéry zgodnie z porozumieniem i podziatem

rél wspoétdecydowat o popetnieniu przestepstwa (A. Marek, op. cit., teza 6 do art. 18
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k.k.). W przedmiotowej sprawie, analizujgc zarzuty obroncy formutowane na tle art.
18 § 1 kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. Sgd Okregowy bedzie musiat
zajgC stanowisko, czy Sgd Rejonowy istotnie wykazat, ze zachowanie oskarzonego
,dopetniato” zachowanie innych uczestnikédw porozumienia, a jesli tak, na czym
,dopetnienie” to polegato i czy wspotdecydowato o realizacji znamion przestepstwa
oszustwa kwalifikowanego.

Na zakonczenie trzeba jeszcze nadmienic, ze uwzgledniajgc fakt uiszczenia
przez oskarzonego optaty kasacyjnej oraz wynik postepowania przed Sgdem
Najwyzszym, zgodnie z art. 527 § 4 k.p.k. zwrécono oskarzonemu te optate.

Z uwagi na tre$¢ sentencji wyroku Sgdu Najwyzszego nie byto podstaw do
zamieszczania w tym wyroku rozstrzygniecia 0 Kkosztach  procesu za
postepowanie kasacyjne. Tego rodzaju rozstrzygniecie zamieszcza sie jedynie w
wyroku konczgcym postepowanie (art. 626 § 1 k.p.k.). Takiej cechy nie ma wyrok
Sadu Najwyzszego uchylajgcy orzeczenie sadu drugiej instancji i przekazujgcy

sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania.



