Sygn. akt V KK 240/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 wrzesnia 2016 r.,

sprawy M. P.

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 marca 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 21 lipca 2015 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w Z. z dnia 21 lipca 2015 r. M. P. zostat

uznany za winnego czynu z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
(u.p.n.) w zw. z art. 12 k.kk. i art. 4 § 1 k.k.,, za co wymierzono mu kare roku
pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny, kazda w wymiarze 20
zt. Od tego wyroku apelacje wnidst obrohca oskarzonego, zarzucajgc orzeczeniu:

,1. obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, w
postaci naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene

zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, polegajgcg na przyjeciu



wytgcznie w oparciu o dowdd z pomowienia wspotoskarzonego, ze M. P.
kilkukrotnie odbierat od M. G. amfetamine, pomimo ze pomdwienie to nie znajduje
potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, a ponadto brak
mu spojnosci oraz szczegotowosci. W konsekwencji btad w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na przyjeciu, iz M. P. uczestniczyt w obrocie znacznymi ilosciami
substancji psychotropowej,
2. obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, w
postaci naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. polegajgcg na
zaniechaniu przez Sad | instancji wszechstronnego rozwazenia sprawy poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan: M. B. (ps. O.) oraz R. £. (ps. t.), podczas
gdy osoby te byty wskazywane w zeznaniach M. G. jako osoby moggce posiadac
wiadomosci istotne dla rozstrzygniecia, a ponadto ich zeznania mogg miec
znaczenie dla oceny wiarygodnos$ci w/w zeznan,
3. obraze przepisow postepowania moggcg mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, w
postaci naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego oskarzonego o przestuchanie swiadka M. K. , przy braku podstaw do
oddalenia wniosku, a ponadto brak wykazania jakichkolwiek podstaw do oddalenia
wniosku dowodowego na tej podstawie, podczas gdy swiadek ten moze posiadaé
wiadomosci istotne dla rozstrzygniecia, jego zeznania mogg mie¢ znaczenie dla
oceny wiarygodnosci zeznan M. G.,
4. obraze przepisbw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a mianowicie art. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie wadliwego
uzasadnienia i nieomowienie w uzasadnieniu dowodow z zeznan swiadkow M. P.,
J. W,, D. K.i A ' S., atym samym brak wskazania, czy zeznaniom tym sad dat
wiare, czy tez nie, co powoduje, ze wydany wyrok nie poddaje sie kontroli
instancyjnej.”

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 3 marca 2016 r. zaskarzony wyrok
zostat utrzymany w mocy.

Od powyzszego, prawomocnego wyroku kasacje wnidst obronca oskarzonego,
zarzucajgc temu rozstrzygnieciu:
razgce naruszenie prawa, wyrazonego w tresci przepiséw art.433 § 2 k.p.k. i

art.457 § 3 k.p.k., a polegajgce na zaniechaniu odniesienia sie przez sad



odwotawczy do sformutowanego przez obrohce w apelacji zarzutu nieuzasadnienia
przez sad orzekajgcy postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego o
przestuchanie swiadka M. K.,

- razgce naruszenia prawa okreslonego w art.433 § 2 k.p.k. w zw. z art.170 §
1 pkt 2 i 5 kip.k. w zw. z art.6 k.p.k. m.in. przez zaakceptowanie przez sad
odwotawczy btednego orzeczenia sgdu | instancji o oddaleniu wniosku
dowodowego oskarzonego o przestuchanie swiadka M. K. ,

- razgce naruszenia prawa. tj. przepisow art433 § 2 k.p.k. w zw. z art.167
k.p.k. w zw. z art.6 k.p.k., polegajgcego na nienalezytym rozwazeniu przez sad
odwotawczy zarzutu apelacyjnego wskazujgcego na zaniechanie przez sad |
instancji przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadkéw M. B. (ps. O.) i R. L. (ps. L.)
m.in. z powodu dowolnego ustalenia daty spotkania, w ktérym mieli oni
uczestniczy¢ na H. w P. (marzec 2003r.).”

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego oraz Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje Prokurator Prokuratury Regionalnej w [...].
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu umozliwiajgcym jej rozpoznanie
w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Skarga ta dotyka zasadniczo dwoch zagadnien — rzekomego btednego
rozpoznania przez Sad Apelacyjny zarzutu oddalenia wniosku dowodowego o
przestuchanie w charakterze swiadka M. K. oraz btednej oceny zaniechania
przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadkéw M. B. (ps. O.) i R. L. (ps. t.).

Analizujgc kontestowane stanowisko Sadu odwotawczego co do oceny
trafnosci oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie M. K. (a wiasciwie
podstawy prawnej tej decyzji), nalezato stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy
wypowiedziat sie wyczerpujgco na s. 10-11 uzasadnienia. Podkresli¢ wypada, ze
Sad ten zauwazyt i po czesci skrytykowat zastosowanie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. do
oddalenia tego wniosku. Przeprowadzit przy tym rozbudowany wywod na temat, z

jednej strony — poprawnej z formalnego punktu widzenia, podstawy oddalenia



wniosku (art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k.), z drugiej — merytorycznej stusznosci tej decyz;ji
procesowej. Sgd Najwyzszy, nie dostrzegajgc potrzeby rozbudowywania, ani tym
bardziej powtarzania tej argumentacji, nie znalazt najmniejszych podstaw do jej
podwazenia, zwltaszcza przez pryzmat wywodu skargi kasacyjnej, w ktorej skarzgcy
niejako przeszedt do porzgdku nad rozwazaniami Sgdu odwotawczego.

Podobnie nalezato potraktowa¢ zarzut dotyczgcy oceny zaniechania
przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadkéw M. B. i R. L. Jak w przypadku
Swiadka M. K., i tu Sad Apelacyjny obszernie wypowiedziat sie na temat swojej
oceny poprawnosci postepowania Sadu | instancji. Uczynit to na s. 12
uzasadnienia, gdzie wbrew sugestiom skarzgcego, poprawnie opisat czasokresy
poszczegolnych spotkan w kontekscie rozpoczecia dziatalnosci przestepczej przez
M. P.. Uzasadnienie zarzutu skarzgcego wynika z btednego zapewne odczytania
tez uzasadnienia wyroku.

Na kohcu nalezy w charakterze uwagi ogoélnej zaznaczyé, ze celem
postepowania kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole apelacyjng ocena
rozumowania sadu meriti, ani kontrola przeprowadzonych w sprawie ustalen
faktycznych (tak m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r. V
KK 125/12). W uzasadnieniu zarzutéw skarzgcy w zadnej mierze wykazat tez, na
czym polegac¢ miatby wptyw ewentualnych uchybieh procesowych Sadu Il instancji
na tres¢ finalnego orzeczenia. W przeciwienstwie do apelacji, w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia, jakim jest kasacja, takie zwazenia sg niezbedne. Warunek
istotnosci wptywu uchybienia na tres¢ wyroku stanowi wszak jeden z elementéw
skutecznosci kasacji.

Z tych zatem wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



