Sygn. akt V KK 239/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie T. B.,, M. K., R. C., A. W.

skazanych z art. 258 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 29 lipca 2021 r.

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 24 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2.0bcigzy¢ skazanych T.B., M. K., R. C., A. W.
kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne w czesci na
nich przypadajacych, w tym wydatkami w kwocie 20,00

(dwadziescia) ztotych.

UZASADNIENIE

W dniu 9 oraz 12 sierpnia 2021 r. (daty prezentat) do Sadu Najwyzszego
wptynety wnioski o sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia postanowienia z dnia 29
lipca 2021 r., V KK 239/21, o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnych (art.
535 § 3 k.p.k.), ztozone przez obrohcéow skazanych: T. B. — adw. tego, ze w
sprawie rozpatrywane byly przez Sad Najwyzszy kasacje wniesione P. T. oraz M.
K. — adw. M. M., w zwigzku z czym wywody dalszej czesci niniejszego
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uzasadnienia zostaty ograniczone, pomimo przez obroncéw czterech skazanych,
do omowienia zarzutéw sformutowanych w nadzwyczajnych Srodkach zaskarzenia
whniesionych przez tych dwoch wnioskodawcow.
Wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 24 stycznia 2019 r., sygn. akt 1l K
(...), wymienionym wczesniej skazanym zostaty wymierzone miedzy innymi kary
pozbawienia wolnosci.
Orzeczeniem tym uznano T. B. za winnego popetniania 27 przestepstw
zakwalifikowanych w nastepujgcy sposob:
art. 258 § 1 k.k. (pkt 1 wyroku),
art. 271 §1i3 k.kk. wzb. zart. 273 k.k. wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 13 §
l1kk.wzw.zart. 286 § 1 kk.wzw.zart. 11§2kk. wzw. zart. 12§ 1 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 6 wyroku),
art. 18§ 3 kk.wzw.zart. 20§ 2kk.s.wzw.zart. 76 § 1 kks.wzw. zart. 7 §
1kk.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2i 5 k.k.s. (pkt 8),
art. 299 § 116 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 12
wyroku),
zart. 271 §1i3 kk.wzb.zart. 18§ 3 k.kk. wzw. zart. 296 § 1, 2i 3 k.k. w zw.
zart. 11§ 2kk.wzw. zart. 12§ 1 kk. iwzw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 20
wyroku),
art. 62 § 2 k.k.s. wzb. z art. 61 § 1 kk.s. w zb. z art. 56 § 1 k.k.s. w zb.
zart. 18 § 3 kkk. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art.
378§ 1pkt2kks.wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw.zart. 7§ 1kks.iwzw. zart. 9
§ 3 k.k.s. (k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 2016 roku) w
zw. z art. 2 § 2 k.k.s. (pkt 22 wyroku),
art. 299 §1i6 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 24
wyroku),
art. 271 §1i 3 kk.wzb. zart. 18 § 3 kk. wzw. z art. 296 § 1i 2 k.k. w zw.
zart. 11§2kk.wzw. zart. 12§ 1 kk. i wzw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 25
wyroku),
art. 62§ 2 k.k.s.wzb.zart. 61§ 1kk.s.wzb.zart. 56 § 2 k.k.s. wzb. z art. 18
§ 3kk.wzw. zart. 20 § 2 kk.s. wzw. z art. 61 § 1 kk.s. wzb. z art. 56 § 2
kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt 2k.ks.wzw. zart. 6 § 2 k.ks.wzw. zart. 7 § 1
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k.k.s. (k.k.s. w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 31 grudnia 2016 r.) w zw. z
art. 2 § 2 k.k.s. (pkt 26 wyroku),

art. 299§ 1i6 kk.wzw.zart. 12§ 1 kk. wzw. z 65 § 1 k.k. (pkt 28 wyroku),

art. 271 §1i3 kk.wzb. zart. 18 § 3 kk.wzw. zart. 296 § 112 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt 29 wyroku),

art. 62 § 2 k.k.s. wzb. zart. 61 § 1 kkk.s. wzb. zart. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art.
18§ 3 kk. wzw.zart. 20 § 2 kk.s. wzw. zart. 61 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1
pkt 1, 2 i 5kks. wzw. zart. 6 § 2 kks.wzw. zart. 7 § 1 kk.s. i w zw.
z art. 9 § 3 kk.s. (k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 2016 r.)
w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. (pkt 30 wyroku),

art. 299 § 1i 6 kk. wzw. z art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 32
wyroku),
art. 62 § 2 kk.s. w zb. z art. 61 § 1 kk.s. w zb. z art. 56 § 1 k.k.s. w zb.
zart. 76 § 2 kk.s. w zb. z art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 61 §1kks.wzw.zart. 56 § 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2 i 5 k.k.s.
wzw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.iwzw. zart. 9 § 3 kk.s. (k.k.s.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia 2016 r.) w zw. z art. 2 § 2 k.k.s.
(pkt 33 wyroku),
art. 271 §1i3 kk.wzb. zart. 273 k.k. wzb. zart. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 §
1kk.wzb.zart. 286 § 1 kk.wzw.zart. 11 §2kk. wzw.zart. 12§ 1 kk. iw
zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 34 wyroku),
art. 62§ 2 k.k.s.wzb.zart. 61 § 1 kkk.s.wzb. zart. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 18
§ 3kk.wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 61 § 1 kk.s. wzb. z art. 56 § 1
kks.wzw.zart. 37 §1pkt2i5kks.wzw.zart. 6 §2k.ks.wzw.zart. 7 § 1
kk.s.iwzw. z art. 9 § 3 kk.s. (k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31
grudnia 2016 r.) w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. (pkt 37 wyroku),
art. 271 § 1i 3 kk. w zb. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw.
zart. 128§ 1 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 41 wyroku),
art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37
§1pkt2i5kks. wzw. zart. 6 § 2 kk.s. (k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 31 grudnia 2016 r.) w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. (pkt 43 wyroku),
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art. 271 §1i3 k.k. wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12§ 1 k.k.iwzw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 45 wyroku),

art. 18 § 3 kk.wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37
§1pkt2i5kks. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. (k.k.s. wbrzmieniu obowigzujgcym do
dnia 31 grudnia 2016 r.) w zw. z art. 2 v 2 k.k.s. (pkt 47 wyroku),

art. 271 §1i3kk. wzb. zart. 273 k.k. wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzb.zart. 13 §
Tkk.wzw.zart. 286 § 1 kk.wzw.zart. 294 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw.zart. 12§ 1 k.k. iw zw. z art. 65 § 1 k.k. pkt 49 wyroku),

art. 18 § 3 k.k.wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 62 § 2 k.k.s. w zb. z art. 61
§1kks.wzb.zart. 76 § 1 kks.wzw. zart. 6 § 2 kks.wzw. zart. 7 § 1
kk.s.wzw.zart. 37 § 1 pkt 1, 2i 5 k.k.s. (k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 31 grudnia 2016 r.) w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. (pkt 52 wyroku),

art. 299§ 1, 5i6 kk. wzw. zart. 12§ 1 kkk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 55
wyroku),
art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. (pkt 59 wyroku),
art. 271 § 1i 3 kk. w zb. z art. 286 § 1 kkk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§2kk.- wzw.zart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt 61 wyroku),
art. 244 k.k. (pkt 69 wyroku),
art. 286 § 1 k.k. (pkt 70 wyroku).

W pkt. 93 tego wyroku potgczono na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s.
iart. 40 § 1 k.k.s. oraz art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. orzeczone wzgledem
T. B. kary pozbawienia wolnosci, kary grzywny oraz srodki karne zakazu
prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej zwigzanej z obrotem artykutami
spozywczymi oraz zakazu petnienia funkcji prokurenta i prezesa zarzadu w
spotkach prawa handlowego i wymierzono mu kare tgczng 5 lat pozbawienia
wolnosci, 300 stawek dziennych grzywny po 200 zt kazda oraz $rodki karne w
postaci 10 lat zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej zwigzanej z obrotem
artykutami spozywczymi oraz zakazu petnienia funkcji prokurenta i prezesa zarzgdu
w spotkach prawa handlowego.

Tym samym wyrokiem Sgdu pierwszej instancji oskarzonego M. K.:



1. w pkt. 1 uznano za winnego popetnienia przestepstwa zakwalifikowanego z
art. 258 § 1 k.k. i za to wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. w pkt. 57 uznano za winnego popetnienia przestepstwa opisanego w punkcie
XXXIX wyroku, zakwalifikowanego z art. 271 § 11 3 k.k. w zb. z art. 286 § 1
kk.wzw.zart. 294 §1kk wzw.zart. 11§ 2kk.wzw. zart. 12§ 1 kk. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci;
nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k., orzeczono wobec M. K. solidarnie z M.
C. obowigzek naprawienia szkody na rzecz Skarbu Panstwa - Naczelnika
(...) Urzedu Skarbowego w W. poprzez zaptate kwoty 5.370.509.47 zt (pkt.
58 wyroku);

3. w pkt. 65 uznano za winnego popetnienia przestepstwa opisanego w punkcie
XLIII wyroku, przy przyjeciu, ze datg koncowg przestepstwa byt 26 wrzesnia
2012 r., zakwalifikowanego z art. 271 § 1 i 3 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.kk. w
zw. zart. 11 §2kk wzw. zart. 12§ 1 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk. i za to
wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych
grzywny po 200 zt kazda; nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k., orzeczono od
M. K. solidarnie razem z M. C. obowigzek na rzecz Skarbu Panstwa -
witasciwego naczelnika urzedu skarbowego naprawienia szkody przez
zapfate kwoty 126.320 zt (pkt 66 wyroku);

4, w pkt. 78 wyroku uznano za winnego popetnienia przestepstwa opisanego w
punkcie LIl wyroku, kwalifikowanego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 276 k.k. i
za to wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. w pkt. 95 wyroku, na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k., potagczono orzeczone
wzgledem M. K. kary pozbawienia wolnosci i wymierzono kare tgczng 4 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. w pkt. 102 wyroku zaliczono T. B. oraz M. K.
okresy zatrzymania i tymczasowego aresztowania na poczet wymierzonych kar
pozbawienia wolnoéci, a takze w pkt. 103 orzeczono o kosztach sgadowych i
optatach.

Po rozpoznaniu wniesionych w tej sprawie apelacji, przez prokuratora na

niekorzys¢ m.in. obydwu wyzej wskazanych oskarzonych oraz przez obronce



oskarzonego T. B., ktory zaskarzyt wyrok sgdu meriti w czesci dotyczgcej uznania

wyzej wymienionego za winnego popetnienia przypisanych mu czynow

oraz wymierzenia kary i srodkéw karnych, a wiec co do pkt 1, 6, 8, 9, 12, 20, 21, 22,

23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 52,

53, 55, 59, 60, 61, 62, 69, 70, 71, 93, 102, 103 czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu

Okregowego, w ktorej obroica podnidst zarzuty naruszenia prawa procesowego i

materialnego, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2020 r., sygn.

akt Il AKa (...), w odniesieniu do oskarzonego T. B.:

1. uchylit zaskarzony wyrok za czyn opisany w punkcie XX czeSci wstepnej, a
przypisany w punkcie 26 czesci dyspozytywnej i na podstawie art. 17 § 1 pkt
6 k.p.k. w zw. z art. 44 § 1 pkt 1 k.k.s. postepowanie o ten czyn umorzyt, zas
kosztami postepowania w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa, a w
konsekwencji uchylit punkt 27 czesci dyspozytywnej i kare taczng grzywny
orzeczong wobec T. B. (pkt | wyroku SA);

2. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit pkt. 21, 51, 60 i 62 (0o obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46
§ 1 k.k.) czesci dyspozytywnej wyroku (pkt Il ppkt 1 wyroku SA);

2. w pkt. 22 i 37 czesci dyspozytywnej wyroku w podstawie wymiaru srodka
karnego w miejsce art. 40 § 1i 2 k.k. wstawit art. 41 § 1i 2 k.k. (pkt Il ppkt 2
wyroku SA);

3. w pkt. 30 czesci dyspozytywnej uzupetnit kwalifikacje prawng o ,art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s.” (pkt Il ppkt 3 wyroku SA);

4. w pkt. 93 czesci dyspozytywnej uchylit tgczny srodek karny zakazu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z obrotem artykutami spozywczymi oraz
zakazu petnienia funkcji prokurenta i prezesa zarzadu w spétkach prawa
handlowego (pkt Il ppkt 6 wyroku SA);

[ll. ponadto w odniesieniu do tego oskarzonego:

1. uchylit kare fgczng pozbawienia wolnosci (pkt 11l pkt 8 lit. a wyroku SA),

2. uznat, ze czyn przypisany w punkcie 6 czesci dyspozytywnej wchodzi w skfad
ciggu przestepstw opisanych w punktach 34, 41 i 45 czesci dyspozytywnej i
za ten cigg wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia

wolnosci (pkt Il ppkt 8 lit. b wyroku SA),



3. uznat, ze czyny przypisane w punktach 12 i 55 czesci dyspozytywnej stanowig
ciag przestepstw i wymierzyt za nie kare roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt Il ppkt 8 lit. ¢ wyroku SA),

4. na podstawie art. 39 § 1i 2 kk.s. i art. 40 § 1 k.k.s. potgczyt orzeczone kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci
(pkt 111 pkt 8 lit. d wyroku SA),

5. na podstawie art. 39 § 1 i 2 k.k.s. orzekt kare tgczng 280 stawek dziennych
grzywny po 200 zt kazda (pkt Il pkt 8 lit. e wyroku SA).

Z kolei w odniesieniu do oskarzonego M. K., po rozpoznaniu apelacji
prokuratora oraz obrohcy, ktory zaskarzyt wyrok Sgdu pierwszej instancji w czesci
dotyczacej czynu okreslonego w punkcie 78 wyroku (zarzut LIl aktu oskarzenia)
oraz w czesci dotyczgcej orzeczenia o wymierzeniu kary pozbawienia wolnosci w
pkt 57 wyroku Sgdu Okregowego i kary tgcznej, powotanym wyzej wyrokiem Sad
Apelacyjny w (...)

1. uchylit pkt. 58 i 66 czesci dyspozytywnej wyroku naktadajgce na M. K., na
podstawie art. 46 § 1 k.k., solidarnie z innym oskarzonym obowigzek
naprawienia szkody (pkt Il ppkt 1wyroku SA);

2. uchylit kare tgczng pozbawienia wolnosci (pkt Il ppkt 12 lit. a wyroku SA), a
kare pozbawienia wolnosci wymierzong w punkcie 57 czesci dyspozytywne;j
obnizyt do 3 lat (pkt Il ppkt 12 lit. b wyroku SA);

3. na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyt kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci (pkt 11l ppkt 12
lit. ¢ wyroku SA).

W pozostatym zakresie w stosunku do obu wymienionych oskarzonych,
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w S. Sad odwotawczy utrzymat w mocy (pkt
IV wyroku SA), przy czym w pkt. VII wymierzyt im optaty za postepowanie
odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu drugiej instancji wniesli m.in. obroncy skazanych T.
B.i M. K.

Obronca skazanego T. B. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w S., poniewaz — jego zdaniem:



1. ,Sad drugiej instancji jedynie formalnie, a nie merytorycznie odnidst sie, i to
pobieznie, do postawionych w apelacji obroncy zarzutow apelacyjnych, czym, w
SposoOb razgcy obrazit przepis art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k., co
miato istotny wptyw na tresc¢ rozstrzygniecia, gdyz rzeczowe odniesienie sie do
postawionych zarzutow pozwolitoby na uwzglednienie apelacji obroncy” , przy
czym, w konsekwencji obronca podniost ,zarzut razgcej obrazy przepisow art.
433 § 2 k.pk. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. i istothnego wptywu na tres¢
zaskarzonego wyroku, polegajgcego na:

- braku prawidtowej kontroli instancyjnej, w zakresie podniesionych okolicznosci
zwigzanych z brakiem wytgczenia sie Sedziego Sgdu Okregowego w S. G. K.,
co powinno nastgpi¢ z urzedu od momentu dowiedzenia sie o tej okolicznosci
przez skazanego,

- braku prawidtowej kontroli instancyjnej w zakresie podniesionych okolicznosci
zwigzanych ze sporzgdzeniem uzasadnienia przez Sgd Okregowy niezgodnie
z przepisami art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1i 2 k.p.k;;

2. Sad drugiej instancji razgco naruszyt przepisy postepowania, tj. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak przeprowadzenia prawidtowej kontroli
instancyjnej, co wynika z tresci uzasadnienia, ktére nie zostato przy tym
sporzgdzone przez Sad odwotawczy zgodnie ze wskazaniami tych przepisow,
przy jednoczesnym zastosowaniu przepisu art. 99a k.p.k., ktory nakazuje
sporzgdzi¢ uzasadnienie na formularzu, co nie pozwala na odpowiednie
skonstruowanie uzasadnienia i pozbawia strone prawa do sprawiedliwego
procesu, a wiec realizacji normy wynikajgcej z art. 6 Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka i Obywatela, co miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku;

3. Sad drugiej instancji razgco naruszyt prawo materialne, co miato istotny wptyw
na tre$¢ wyroku poprzez niezastosowanie art. 90 § 1 k.k. odnosnie czynéw:

- XVI, XIX i XXIl wskazanych w czesci wstepnej wyroku Sgdu Okregowego,

- XVIIl oraz XX| wskazanych w czesci wstepnej wyroku Sgdu Okregowego,

- XXIV oraz XXX wskazanych w czes$ci wstepnej wyroku Sgdu Okregowego,

- XL oraz XLI wskazanych w cze$ci wstepnej wyroku Sgdu Okregowego;



4. Sad drugiej instancji razgco naruszyt prawo materialne, co miato istotny wptyw

na tes¢ wyroku poprzez niezastosowanie art. 40 § 1 k.k.s. odnosnie czynow:

- XVII, XXII, XVIII wskazanych w czesci wstepnej wyroku Sgdu Okregowego;

- XXXIII oraz XXXV wskazanych w czesci wstepnej wyroku Sgdu Okregowego”
(tak w oryginale — uwaga SN).

Natomiast obronca skazanego M. Kr. zaskarzyt wyrok sgdu ad quem w
zakresie utrzymania w mocy wyroku Sgdu Okregowego w czesci dotyczacej czynu
przypisanego w punkcie 78 wyroku (zarzut LIl aktu oskarzenia), a takze w czesci
dotyczgcej orzeczenia o wymierzeniu kary pozbawienia wolnosci. W wywiedzionym
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia obronca ten wyrokowi Sadu drugiej instancji
zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1. ,art. 433§ 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ktérych obraza polegata na
zaniechaniu dokonania wszechstronnej kontroli odwotawczej i wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych z przypisaniem
oskarzonemu czynu okreslonego w punkcie LIl aktu oskarzenia i wymierzeniem
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, czego efektem byto nierozpoznanie
sprawy w granicach zaskarzenia;

2. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k.,
co w rezultacie doprowadzito do btednych ustalen faktycznych polegajgcych na
przyjeciu, ze M. K. naktonit oskarzonego T. O. do zniszczenia dokumentacji
rachunkowej M. Sp. z 0.0., podczas gdy taki stan faktyczny ustalony zostat na
podstawie wyjasnien T. O., ktére to nie zawieraty wartosci dowodowej, albowiem
byty sprzeczne z innym zgromadzonym w aktach sprawy materiatem
dowodowym i nie zostaty zweryfikowane przez Zzaden dowdd bezposredni, a w
rezultacie wbrew kryteriom art. 7 k.p.k. Sad przyjgt wiarygodnos¢ tego
oskarzonego jako determinujgcych uznanie winy i sprawstwa M. K., pomimo
ujawnionych w toku procesu odmiennych okolicznosci, ktére w istotny sposéb
podwazajg tres¢ zeznan i wiarygodnosc¢ T. O.;

3. art. 410 k.p.k. przejawiajgce sie w pominieciu istotnych okolicznosci sprawy
Swiadczgcych na korzys¢ oskarzonego, w postaci roli M. K. w wyjasnieniu

dziatalnosci zorganizowanej grupy przestepczej i os6b w nig zaangazowanych, a
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takze przestepstw przez nig popetnianych, w tym pomocy w pociggnieciu do
odpowiedzialnosci karnej M. S., co w konsekwencji doprowadzito do
wymierzenia oskarzonemu kary z pominieciem ogolnych dyrektyw wyrazonych w
art. 53 § 11 2 k.k., co stanowi razgce naruszenie przepisow art. 2 § 2 k.p.k., art. 4
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., bowiem gdyby Sad nie pomingt tych istotnych
okolicznosci i w sposob prawidtowy dokonatby analizy catoksztattu materiatu
dowodowego, woéwczas kara orzeczona w punkcie 12 lit. b i ¢ czesci
dyspozytywnej wyroku Sgdu Apelacyjnego wymierzona zostataby w znacznie
nizszym wymiarze, co spowodowato orzeczenie wobec M. K. niewspotmiernie
wysokiej kary pozbawienia wolnosci”.

Przy tak sformutowanych zarzutach ten autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje Prokurator wnidst o ich oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z
powodu uchybierr wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia. Analizujgc — przez
pryzmat wyzej wskazanych podstaw ustawowych — zarzuty rozpatrywanych kasacji,
stwierdzi¢ nalezato, Zze w najmniejszym stopniu nie zastugujg one na
uwzglednienie. Konsekwencjg za$s takiej oceny byto uznanie tych nadzwyczajnych
srodkow zaskarzenia za oczywiscie bezzasadne, co umozliwito ich oddalenie na
posiedzeniu, bez udziatu stron, w oparciu o przepis art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszagc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutdw podniesionych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia przez obronce skazanego T. B. — adw. P. T.
nalezy stwierdzi¢, ze — wbrew wywodom skarzgcego — Sad drugiej instancji w toku
kontroli odwotawczej prawidtowo uznat przeprowadzone przez Sad pierwszej
instancji postepowanie jako rzetelne, a ustosunkowujgc sie do przedstawionych
przez tego obronce zarzutdéw apelacyjnych zwigzanych z oceng dowodow i w
efekcie réwniez poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych, uczynit to nie

tylko formalnie ale przede wszystkim merytorycznie. Wniosku tego w zadnym razie
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nie zmienia odmienna, dokonana zgodnie z linig obrony skazanego, ocena tego
stanu rzeczy zaprezentowana w uzasadnieniu kasacji.

W odniesieniu do kwestii rozpatrywania sprawy w instancji a quo przez
sedziego Sadu Okregowego G. K. wypada odestaC¢ skarzgcego do ponownej,
uwaznej lektury pkt. 3.1. uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego, w ktorym to Sad
odwotawczy w sposéb przejrzysty wyjasnit dlaczego na tym etapie procedowania w
sprawie nie mozna bylo przychylic sie do zgtoszonego w apelacji zarzutu
ponoszgcego koniecznos$¢ — zdaniem obrony — wytgczenia sie sedziego sgdu a quo
w mys$l| przepisu art. 41 § 2 k.p.k. Stusznie w szczegdlnosci w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku wykazano, ze jakkolwiek obronca okreslit przyczyny, ktére
mogtyby stanowi¢ ewentualnie podstawe wytgczenia organu — iudex suspectus, to
w zaden wiarygodny sposob nie uprawdopodobnit, Zze ,przyczyna wylgczenia
powstata lub stata sie stronie wiadoma dopiero po rozpoczeciu przewodu”, a tylko
to uprawiatoby do sformutowania zwigzanego z tym zarzutu w zwyklym Srodku
odwotawczym. Na pewno za takie uprawdopodobnienie nie mozna uznac
datowanych na pazdziernik 2016 r. kopii — wniosku o0 wylgczenie sedziego i
postanowienia o wytgczeniu w sprawie o sygn. akt V K (...) Sadu Rejonowego (...)
w S., skoro — jak to trafnie podkreslono w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia —
wniosek o wytgczenie sedziego G. K. nie zostat zgtoszony na pierwszym terminie
rozprawy, ktora odbyla sie po tej dacie. Biorgc pod uwage etap podniesienia
omawianego zarzutu, a takze sytuacje procesowg skazanego T. B. (nie przyznat sie
jedynie do trzech sposrdéd dwudziestu kilku postawionych mu zarzutow) stusznie
Sad odwotawczemu uznat podnoszenie tej okolicznosci wytgcznie za zmierzajgce
do wydtuzenia procedowania w odniesieniu do tego skazanego, a przez to do
ewentualnego umorzenia tego postepowania w odniesieniu do niektérych
zarzucanych mu czynow z uwagi na ich przedawnienie.

Rozpoznajgc zas grupe zarzutow, tak z pkt. 1 jak i 2 kasacji, odnoszacych
sie do rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji i dotyczgcych sporzadzenia
uzasadnienia wyroku, a przez to prawidtowej kontroli instancyjnej rozstrzygniecia
sagdu meriti, ktéra w ocenie skarzgcego nie mogta zosta¢ poprawienie
przeprowadzona z uwagi na zastosowanie przez Sad drugiej instancji obecnie

obowigzujgcego przepisu art. 99a k.p.k., ktory nakazuje sporzgdzi¢ uzasadnienie
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na formularzu, odwota¢ nalezy sie do jednego z ostatnich judykatow Sadu
Najwyzszego — postanowienia z dnia 8 kwietnia 2021 roku, sygn. akt Il KK 77/21.
W tresci tego orzeczenia zasadnie wskazano, ze Sad drugiej instancji uprawniony
jest do dokonania oceny czy konstrukcja zarzutéw i wnioskow Srodka
odwotawczego pozwala mu na sporzgdzenie tego dokumentu w tej uproszczone;j
formie bez naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu, ktére to prawo ma
absolutny prymat przed uprawnieniem sgdu do stosowania tych ,pomocnych”
rozwigzan o charakterze biurowo — technicznym. Jesli zas sgd, po rozwazeniu
wszystkich wspomnianych okolicznosci, dojdzie do przekonania, Zze brak
przeszkdd, aby uzasadnienie sporzgdzone zostato na formularzu to wowczas,
winien jest przestrzega¢ — przy konstruowaniu tego uzasadnienia — obowigzkéw
wynikajgcych z tresci art. 433 § 1 k.p.k. Fakt sporzgdzenia uzasadnienia na
wspomnianym formularzu nie stanowi sam przez sie podstawy do formutowania
zarzutu nierzetelnosci postepowania w instancji ad quem, gdyz decydujgca w tym
wzgledzie jest merytoryczna wartos¢ uzasadnienia. Naruszeniem zas przepisow
prawa procesowego bytoby w tym przypadku, nie odniesienie sie przez sad
odwotawczy do ktéregokolwiek z zarzutéw podniesionych w srodku odwotawczym
lub rozpoznanie go w sposob niejasny, czy tez lakoniczny, w sporzgdzonym — w
sposob przewidziany w art. 99a k.p.k. — uzasadnieniu.

Majgc na wzgledzie przedstawione zapatrywania Sadu Najwyzszego
zawarte w powotanym wyzej orzeczeniu nalezy skonstatowaé, ze w rozpoznanej
sprawie Sgd odwotawczy przedstawit swoje stanowisko, co do tych uchybien, ktore
wskazane zostaty w apelacji, w odniesieniu do procedowania przed sgdem meriti, w
sposéb prawidtowy.

Uwazna lektura uzasadnienia tego Sgdu pozwala stwierdzi¢, ze organ ad
guem — chociaz stosowat wspomniany formularz — rzetelnie odniést sie do
wszystkich podniesionych w zwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutéw. Sad drugiej
instancji podajgc powody uznania postawionych rozstrzygnieciu sagdu a quo przez
obronce zarzutow za zasadne, niezasadne, czesciowo zasadne, uczynit to
stosownie do wymogéw okreslonych w art. 457 § 3 k.pk., a w czesci
reformatoryjnej réwniez w uwzglednieniu tresci art. 424 § 1-2 k.p.k., wskazujgc jakie

fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie
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dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, wyjasniajgc przy tym
podstawe prawng takiego, a nie innego twierdzenia. Przekonuje o tym wiasnie tres¢
sporzgdzonych pisemnych motywéw zaskarzonego kasacjg wyroku w tym w
szczegolnosci ich pkt. 3.1 — 3.5.

Argumentacje przedstawiong przez obronce w uzasadnieniu kasacji,
zwlaszcza w jej pkt. 1 tiret 2 i w pkt. 2, nalezy uzna¢ wytgcznie jako polemike z
prawidtowymi zapatrywaniami Sgdu odwotawczego. Co wiecej, wymienianych w
tresci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia rzekomych uchybien Sgdu Okregowego
nie mozna bytoby uzna¢ za uchybienia, ktore miatyby istotny wptyw na tresc
orzeczenia i ktére mogtyby skutkowaC jego wzruszeniem — uzasadnienie
sporzgdzane jest wszak po wydaniu wyroku, tym bardziej kontekscie brzmienia art.
537a k.p.k.

Sad Najwyzszy podziela przy tym w catej rozciggtosci wywdd zawarty w pkt.
3.6 uzasadnienia wyroku Sgdu drugiej instanciji, z ktérego wynika brak podstaw do
podzielenia poglagdu zawartego w apelacji co do obrazy przez Sad pierwszej
instancji przepisow art. 410 k.p.k. lub art. 424 k.p.k.

W odniesieniu za$ do innych rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku Sadu
Okregowego, a to dotyczgcych wymierzonych: kar, srodkéw karnych oraz srodkéw
kompensacyjnych (pkt. 3.5, 3.6, 3.7 uzasadnienia) Sad Apelacyjny, zmieniajgc
czesciowo rozstrzygniecie Sadu Okregowego miat w polu widzenia zaréwno
okolicznosci tagodzgce, jak i obcigzajgce, wiasciwie je wywazyt prawidtowo
orzekajgc w zakresie wymiaru tak kar i Srodkéow karnych, jak i Srodkow
kompensacyjnych.

Przechodzgc do omowienia zarzutow z pkt 3 i 4 kasacji, nalezy zgodzic¢ sie
z prokuratorem, ktéry w odpowiedzi na kasacje zauwazyt, Zze stanowig one
powtdrzenie zarzutow podniesionych przez obronce w zwyczajnym Srodku
zaskarzenia, a ktore zostaty rzetelnie rozpoznane przez Sad odwotawczy. Ideg tak
sformutowanych zarzutéw rzekomego razgcego naruszenia prawa materialnego
byto de facto zakwestionowanie prawidtowosci ustalen faktycznych Sgdu pierwsze;j
instancji, a takze stanowiska Sgdu odwotawczego, ktére co warto nadmieni¢ w tym
miejscu, zawierato — w wyniku rozpoznania podniesionych w tym zakresie w

apelacji zarzutow — modyfikacje wtasnie w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczgcych
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ciggow przestepstw. W ocenie Sadu Najwyzszego Sad Apelacyjny w (...)
prawidtowo odniost sie do zarzutéw skarzgcego zawartych w apelacji i wykazat z
jakich przyczyn prawidtowe sg, poczynione na podstawie zgromadzonych dowodow
ustalenia dotyczace niezastosowania instytucji ciggu przestepstw do innych
konfiguracji czynéw zarzuconych skazanemu T. B., uwypuklajgc takie elementy
istotne dla objecia ciggiem przestepstw jak: warunki odstepu czasu
(nieprzekraczajgcego szesciu miesiecy) czy podobienstwa sposobnosci (pkt. 3.7 i
3.8 uzasadnienia). Co wiecej, takie kwestie jak uznanie okreslonych zachowan za
czyn ciagty lub tez cigg przestepstw to sfera ustalen faktycznych a nie naruszenia
prawa materialnego, jak to sugeruje skarzgcy (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2015 r., V KK 334/14 i z dnia 19 grudnia 2018 r., || KK
449/18), co — jak juz zauwazono wyzej — nie miesci sie w granicach kontroli do
jakiej jest uprawniony sgd kasacyjny.

Przechodzac do kasacji wniesionej przez obronce skazanego M. K. — adw.
M. M., juz na wstepie nalezy zauwazy¢, ze sformutowane w niej zarzuty (pkt 1 i 2),
pomimo nazwania ich naruszeniem prawa, w istocie stanowig niedopuszczalny na
etapie postepowania kasacyjnego zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
dokonanych przez Sad pierwszej instancji i zaaprobowanych przez Sad
odwotawczy. Przekonuje o tym zestawienie argumentacji powotanej na ich poparcie
w pisemnych motywach kasacji z tg, ktéra miata uzasadnia¢ sformutowany w
apelacji (pkt 2 zwyktego s$rodka odwotawczego) zarzut oparty o wzgledng
przyczyne odwotawczg przewidziang w art. 438 pkt 3 k.p.k.

Zarzut ten (apelacyjny) zostat przez Sad drugiej instancji rozpoznany. W toku
kontroli instancyjnej ustalen faktycznych przyjetych w pkt 78 przez sad meriti, Sad
Apelacyjny odniost sie w sposoéb rzetelny do kwestii spalenia przez T. O. na pro$be
skazanego P. K. dokumentacji M. (pkt. 3.13 uzasadnienia zaskarzonego wyroku),
nie ograniczajgc sie przy tym wylgcznie do akceptacji argumentacji Sadu
Okregowego, lecz dokonujgc ponownej (wtasnej) oceny wyjasnien T. O. i
zestawiajgc depozycje tego oskarzonego z innymi dowodami. Sposéb dokonania
kontroli drugoinstancyjnej w tym zakresie przez Sad odwotawczy byt wtasciwy. W
przekonujgcy i logiczny sposoéb Sad ten wyjasnit, dlaczego uznano M. K. za

winnego zarzuconego mu podzegania do niszczenia dokumentow. Autor kasaciji
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natomiast formutujgc rozpatrywane tutaj tgcznie dwa pierwsze zarzuty kasacji, opart
sie na argumentacji, ze walorem wiarygodnosci nalezato obdarzy¢ inne — niz
uczynity to sgady obu instancji — zrodta dowodowe i zestawione z nimi dowody
nieosobowe. Przypomnie¢ zatem nalezy skarzacej, ze dowod z depozycji innego
oskarzonego w tej samej sprawie, jest w toku procesu karnego dowodem
podlegajgcym swobodnej ocenie na réwni z innymi dowodami. Co wiecej, dowdd
taki w tej sprawie (wyjasnienia T. O.) zostat, co trafnie podkreslono w uzasadnieniu
wyroku Sadu drugiej instancji, uprawdopodobniony takze przez zeznania R. B. oraz
dowody z dokumentéw. Samo negowanie takiej oceny przez obronce skazanego
M. K., i to wylgcznie tylko dlatego, ze uprawdopodabniaty i uzupetniaty wersje
przedstawiong przez T. O., ktéra pozwolita na sformutowanie zarzutu punktu LIl
aktu oskarzenia, a nastepnie pkt. 78 wyroku, nie mogto doprowadzi¢ do
rozstrzygniecia postulowanego przez autorke nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia.
Podstawy zarzutéw kasacyjnych nie moze stanowi¢ samo negowanie oceny
istniejgcych dowodow, badz kwestionowanie opartych na nich ustalen faktycznych,
tylko z tego powodu, ze sg niekorzystne dla oskarzonego, gdyz takie dziatanie
skarzgcych, zaaprobowane przez organy kontrolne, nadatoby instytucji okreslone;j
w art. 7 k.p.k. charakter jedynie fasadowy.

Odnoszgc sie wreszcie do zarzut z pkt 3 kasacji, w ktérym skarzaca
wskazuje na naruszenie prawa procesowego (art. 410 k.p.k.), zauwazy¢ nalezy, ze
w istocie swej stanowi on powtdrzenie zawartego w pkt. 3 apelacji zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary, ktory wobec jednoznacznej tresci art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k.
jest na etapie postepowania kasacyjnego zarzutem niedopuszczalnym. Abstrahujgc
od pozornosci tak wyartykutowanego zarzuty wypada w tym miejscu, w odpowiedzi
na wskazany zarzut, w ktérym podkresla sie postawe procesowg skazanego, raz
jeszcze zgodzi¢ sie z prokuratorem, ktory w swoim pisemnym stanowisku co do tej
kasacji trafnie wskazat, ze , (...) nieznaczaca, wedtug obrony, role w badanym
procederze mozna przypisac¢ takiemu oskarzonemu, jak wczesniej wspomniany T.
O. czyli de facto tzw. ,stup” w przestepczych dziataniach wspdétoskarzonych, a nie
M. K., ktory wspotdziatat przy popetnieniu wielu czyndéw jednostkowych. Sad

Apelacyjny prawidtowo ocenit okolicznosci wptywajgce na wymiar dolegliwosci
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karnej orzeczonej wobec M. K., a zatem przedmiotowy zarzut nie moze zostac
uwzgledniony. (...)".

Majgc na wzgledzie powyzsze rozwazania podsumowacé nalezy, ze Sad
odwotawczy nie dopuscit sie w postepowaniu apelacyjnym zadnych uchybien, ktore
mogtoby skutkowac¢ uwzglednieniem ktorejkolwiek z omawianych w tym miejscu
kasacji.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadne, zasadne byto obcigzenie
skazanych — na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. — kosztami
postepowania kasacyjnego, w tym jego wydatkami.

Kierujgc sie wskazanymi wyzej wzgledami orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



