V KK 238/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie D.J.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 3 lipca 2025 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 27 lutego 2025 r., sygn. akt IV Ka 118/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 23 listopada 2023 r., sygn. akt XI K617/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[WB[

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2023 r., sygn. akt XI K 617/21 Sad Rejonowy
w Bydgoszczy uznat D.J. za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia
2015 r. do nie pdzniej niz 8 lutego 2018 r. w B., w N. i innych nieustalonych
miejscach, dziatajgc w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru wielokrotnie dopuscit sie wobec A.S. urodzonej [...] 2008 r., bedgcej
matoletnig ponizej 15 roku zycia, innej czynnosci seksualnej poprzez dotykanie

rekg jej narzgddéw piciowych i wktadanie w nie palcéw, to jest o przestepstwo z art.



V KK 238/25 2

200 w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 57b k.k. wymierzyt mu kare dwaoch lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz jego obronce

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 27 lutego 2025 r., sygn. akt IV Ka

118/24 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze podstawe prawng skazania

uzupetnit o § 1 art. 200 k.k., w pozostatej zas czeSci zaskarzony wyrok utrzymat w

mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu drugiej instancji wniost obronca skazanego D.J.
Zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci, zarzucajgc razgce naruszenie
prawa procesowego, ktore mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ kwestionowanego
wyroku, to jest:

1. art. 6 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obroncy i oskarzonego o0 ponowne
przestuchanie matoletniej A.S.

2. art. 201 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
obroncy i oskarzonego o powotanie biegtych psychiatry, psychologa i pedagoga -
kompleksowej opinii specjalistycznej na okolicznosci wymienione w pkt 3b
apelacji obroncy oskarzonego oraz w apelacji osobistej oskarzonego.

3.art. 2§ 2 k.pk, art. 9§ 1 k.pk., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania K.B. oraz corki AW. oraz
przestuchania nauczycieli i pedagogow przedszkolnych i szkolnych matoletniej
pokrzywdzonej,

4. art. 2§ 2k.p.k.,art. 9§ 1 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustaleh faktycznych opinii biegtego
z dziedziny jezykoznawstwa na okoliczno$¢ daty powstania zapiskow w
notatniku matoletniej pokrzywdzonej oraz biegtego z dziedziny badania pisma na
okolicznosc¢ czy zapiski kreslita ta sama osoba,

5. naruszenie art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez bezzasadne
oddalenie wniosku obroncy oskarzonego o wytgczenie biegtej M.Z.,

6. naruszenie art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oparcie ustaleh na

opinii biegtej M.Z., ktéra nie jest psychologiem dzieciecym,
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7.art. 7 k.pk., art. 8 § 1 k.p.k., art. 410 w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oparcie sie
na opinii biegtej M.Z., ktdre zastgpity zeznania matoletniej pokrzywdzonej,

8. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. poprzez brak nalezytego rozpatrzenia zarzutow apelacji obroncy oraz
osobistej apelacji oskarzonego, w szczegdlnosci odnosnie;

1. ponownego przestuchania pokrzywdzonej w trybie art. 185a § 1i 2 k.p.k. w
dniu 10 czerwca 2020 r. na etapie postepowania przygotowawczego w fazie
postepowania in rem mimo, iz winna zosta¢ ona przeprowadzona w fazie
postepowania in personam (zarzut obroncy), a nadto w zwigzku z ustaleniami,
iz matoletnia pokrzywdzona byta leczona psychologicznie, psychiatrycznie
oraz terapeutycznie (co wynika ze zgromadzonej dopiero na etapie
postepowania sgdowego stosownej dokumentacji medycznej i pedagogicznej),

2. bezpodstawne oddalenie nowej kompleksowej opinii biegtych psychiatry,
psychologa, pedagoga w przedmiocie oceny stanu zdrowia psychicznego,
rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania, zapamietywania oraz
odtwarzania przez matoletnig pokrzywdzong, ktérzy dodatkowo winni zbadac¢
matoletnia pokrzywdzong oraz przeanalizowa¢ cato$¢ dokumentac;ji
medycznej, ktora zostata zebrana przez Sad Rejonowy w toczgcym sie
postepowaniu, (zarzut oskarzonego),

3.art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez nie wskazanie w
uzasadnieniu wyroku, na jakich dowodach oparto ustalenie, iz oskarzony miat
dopusci¢ sie zarzucanego mu czynu w okresie od 2015 do 2018, skoro sama
pokrzywdzona podawata inny okres, w ktérym miat dopuszczac sie wobec nigj
tego czynu,
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez nie odniesienie sie w
uzasadnieniu wyroku do dowodu dopuszczonego przez Sad Okregowy na
rozprawie 14 lutego 2025 r. z dokumentacji fotograficznej na okoliczno$¢ stanu
budynku, kiedy miato dochodzi¢ do tych zdarzen,
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad
Okregowy na rozprawie 14 lutego 2025 r. wniosku dowodowego obroncy o
dopuszczenie dowodu z zeznan matki pokrzywdzonej P.K. w charakterze

Swiadka na okolicznos¢ samookaleczenia sie matoletnie;j.
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Obronca skazanego D.J. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
drugiej instancji w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wniost o jej oddalanie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego D.J. jako oczywiscie bezzasadng nalezato
oddali¢ na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie uzasadnienia nalezy przypomnie¢ skarzgcemu, ze kasacja nie
moze by¢ traktowana jako Srodek prowadzgcy do ponowienia zwyktej kontroli
instancyjnej. Tymczasem analiza nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia wniesionego
W niniejszej sprawie nie pozostawia watpliwosci, co trafnie — wbrew wywodom
obroncy zawartym w jego pismie procesowym z dnia 14 maja 2025 r. — zauwazyt
prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje, taki w rzeczywistosci cel, a wiec
trzecioinstancyjna kontrola oceny dowoddw i poczynionych na jej podstawie ustalen,
autorowi kasacji przyswiecat. Nalezy wiec w tym miejscu raz jeszcze w sposob
kategoryczny wskaza¢, ze Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest
organem badajgcym prawidtowos¢ stosowania prawa, a nie ustalania faktow.

Uwazna lektura tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Odwotawczego wskazuje,
iz Sad ten prawidtowo rozpoznat, zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k., wszystkie zarzuty
podniesione w apelacji obroncy skazanego i osobistej apelacji skazanego.
Stosownie do art. 457 § 3 k.p.k., podat czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz z
jakich powoddéw zarzuty obu apelacji uznat za niezasadne. Nie dopuscit sie tez
uchybien oddalajgc zgtaszane na etapie kontroli odwotawczej wnioski dowodowe.

Calkowicie bezzasadny jest sformutowany w pkt. 1 kasacji obroncy
skazanego D.J. zarzut w zakresie wnioskowanego przez oskarzonego i jego
obronce ponownego przestuchania matoletniej pokrzywdzonej. Wyczerpujgco,
uwzgledniajgc regulacje w tym zakresie, a takze utrwalone w tym przedmiocie
orzecznictwo, w tym poglady Sadu Najwyzszego, wypowiedziat sie Sad drugiej
instancji w pkt. 3 uzasadnienia ,Stanowisko sgdu odwotawczego wobec
zgtoszonych zarzutow i wnioskow”, a doktadnie w czedci ,Zwiezle o powodach
uznania tegoz zarzutu za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny”, czego

odzwierciedleniem jest rowniez decyzja procesowa tego Sgdu o oddaleniu na
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podstawie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. tozsamego wniosku
dowodowego zgtoszonego na etapie postepowania drugoinstancyjnego. Wobec
powyzszego brak koniecznosci powielania w tym miejscu przywotanej przez Sad
drugiej instancji argumentacji w tym zakresie argumentacji, w ktérej ustosunkowano
sie do najistotniejszych — w kontekscie rozwazenia koniecznosci ponownego
przestuchania A. S. — kwestii. Biegta psycholog, przestuchana zresztg w toku
postepowania apelacyjnego, wyraznie wskazata w swej opinii, jak negatywny i
nieodwracalny wptyw na stan zdrowia pokrzywdzonej mogtoby wywrze¢ ponowne
jej przestuchanie na okolicznosci objete postepowaniem. Wobec powyzszego
zidcity sie warunki uzasadniajgce nieprzestuchiwanie ponownie pokrzywdzonej
matoletniej mimo sformutowanego wniosku dowodnego przez oskarzonego, ktory
nie miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonej. Jednoczesnie,
jak trafnie wykazat Sad drugiej instancji w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia,
nie wyszty takze na jaw istotne okoliczno$ci, ktérych wyjasnienie wymagatoby
ponownego przestuchania A.S. Wskazywane przez obronce w piSmie procesowym
zawierajgcym wniosek dowodowy watpliwosci, ktore jego zdaniem nalezatoby
wyjasni¢ dotyczg bowiem w swej istocie hipotez wysuwanych przez D.J., z kt6rych
miatoby wynikac, ze relacja, ktérg tworzyt on z matoletnig podczas trwania zwigzku
Z jej matkg byta poprawna i nie popetnit on przypisanego mu czynu. Nie odnoszg
sie za$ do ustalen najistotniejszych dla sprawy w kontekscie tresci zeznan
matoletniej, czyli osoby sprawcy, jego zachowania, okresu popetnienia czynu.
Oczywiscie bezzasadny jest rowniez zarzut sformutowany w pkt. 2 kasacji
dotyczgcy oddalenia wniosku dowodowego obroncy i skazanego o powofanie
biegtych psychiatry, psychologa i pedagoga - kompleksowej opinii specjalistycznej
na okolicznosci wymienione w pkt 3 b apelacji obroincy skazanego oraz w apelaciji
osobistej skazanego. Zarzut stanowi powielenie takiego samego zarzutu
sformutowanego wczesniej na etapie postepowania odwotawczego przez
skazanego i jego obronce. Jak juz wspomniano Sgad Okregowy w Bydgoszczy
wyczerpujgco odniost sie do wnioskédw dowodowych o zasiegniecie opinii kilku
biegtych réznych specjalnosci formutowanych przez D.J. i jego obronhce. Majgc na
uwadze, ze to do oceny sgdu rozpoznajgcego sprawe nalezy ostateczna decyzja

dotyczgca uwzglednienia wnioskow dowodowych formutowanych przez strony
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postepowania, nalezy uznadé, iz Sad ten trafnie wskazat, iz w analizowanej sprawie
wypowiedziaty sie juz dwie biegte, ktére przedtozyly opinie psychologiczne
dotyczgce pokrzywdzonej i wobec tego brak koniecznosci zasiegania kolejnych
opinii biegtych innych specjalnosci. Zasadnie zwrécit takze Sgd odwotawczy uwage,
ze przeprowadzone na etapie odwotawczym postepowania opinie uzupetniajgce
biegtej psycholog M.Z. udzielity odpowiedzi na wszystkie pytania skazanego i jego
obroncy. Opinie tej biegtej byly jasne, petne i nie zawieraty sprzecznosci.
Powotywanie kolejnych, wskazywanych w zarzucie biegtych prowadzitoby do
niezasadnego wydtuzania postepowania i nie bylo potrzebne w okolicznosciach
analizowanej sprawy. Wniosek dowodowy w tym zakresie i argumentacja
przytoczona na jego poparcie stanowi tylko wyraz niezadowolenia skazanego z
whnioskéw zawartych w opiniach dwoch wystepujgcych w analizowanej sprawie
biegtych.

Nawigzujgc do zarzutu sformutowanego w pkt. 3 kasacji dotyczgcego
przestuchania szczegdétowo wymienionych przez skarzgcego Swiadkow nalezy
zgodzi¢ sie z prokuratorem, ktory stusznie zwrdcit uwage w odpowiedzi na kasacje,
ze zadna ze stron postepowania, w tym skazany i jego obrohca, dysponujgcy
nieograniczong inicjatywg dowodowg, nie wnioskowali na wczes$niejszych etapach
procedowania o przestuchanie wskazanych w tresci zarzutu swiadkéw. Sad za$s
dysponowat swobodg w zakresie inicjatywy dowodowej podejmowanej z urzedu.
Okolicznoséci, na ktére mieliby zosta¢ przestuchani wnioskowani przez skarzgcego
Swiadkowie zostaty wystarczajgco wyjasnione w trakcie prowadzonego
postepowania. Skarzgcy w tresci nadzwyczajnego srodka odwotawczego w zaden
sposbéb nie wykazat natomiast w jaki sposéb brak przeprowadzenia dowodow z
przestuchania wnioskowanych swiadkow mogt mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia.

Za bezzasadny nalezatlo uzna¢ takze zarzut niezasiegniecia przy
dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie opinii biegtego z dziedziny
jezykoznawstwa na okoliczno$¢ daty powstania zapiskow w notatniku matoletniej
pokrzywdzonej oraz biegtego z zakresu pisma na okolicznos¢ czy zapiski kreslita ta
sama osoba. Tres¢ zapiskdéw, zbiezna jest z pozostatym materiatem dowodowym
zgromadzonym w niniejszej sprawie, ktdry zostat wykorzystany przy dokonywaniu

ustalen faktycznych. Okolicznos¢ zas czasu ich powstania nie ma znaczenia dla
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oceny zdarzenia analizowanego w ramach przedmiotowego postepowania. Co
wiecej biegta wykluczyta wptyw oséb trzecich na ich powstawanie, natomiast zaden
ze wskazywanych w tresci wniosku dowodowego biegtych nie bylby w stanie
stwierdzi¢ czy tres¢ zapiskéw zostat pokrzywdzonej zasugerowana.

Analiza akt niniejszego postepowania prowadzi takze do oczywistego
wniosku, o braku podstaw do kwestionowania bezstronnosci biegtej M.Z. Tresé
opinii wydanych przez tg biegta, a takze jej kompetencje nie budzg watpliwosci w
realiach analizowanej sprawy. Biegta M.Z. tak w postepowaniu przed Sgdem
pierwszej, jak i drugiej instancji wyczerpujgco ustosunkowata sie do wszystkich
poruszanych w trakcie postepowania kwestii odpowiadajgc na wszystkie zadane jej
pytania. Sformutowany za$ przez strone skarzgcg w tresci kasacji zarzuty
podwazajgce jej fachowosc¢ i bezstronnos¢ jawig sie jedynie jako nieudolne proby
zdyskredytowania jej osoby.

W kwestii za$ podniesieniowych w stosunku do wspomnianej juz biegtej
zarzutéw podwazajgcych jej kompetencje to kwestionowanie jej specjalnosci nie ma
zadnego znaczenia w niniejszej sprawie, albowiem ustawodawca w tresci ustawy
karnoprocesowej nie postuguje sie pojeciem ,psychologa dzieciecego’.
Obowigzujgce przepisy kodeksowe postugujg sie pojeciem ,psychologa”.

Odnoszac sie do zarzutu rzekomego oparcia sie na opinii biegtej M.Z., ktorej
whnioski zastgpity — w ocenie skarzgcego — zeznania pokrzywdzonej, raz jeszcze
nalezy przypomniec autorowi kasacji, ze Sad postgpit w tym przedmiocie zgodnie z
zasadami przyjmowanymi w tego rodzaju sprawach w przypadku koniecznosci
rozwazenia ponownego przestuchania matoletnich pokrzywdzonych w ramach trybu
ochronnego matoletniego. Sformutowany zas przez obronce skazanego zarzut
stanowi jedynie wyraz niezadowolenia z wnioskdw ptyngcych z opinii biegtej M.Z.

Negatywnie oceni¢ nalezy zarzut sformutowany w pkt. 8 kasacji obroncy
skazanego. Zarzuty apelacyjne, jak wskazano juz na wstepie niniejszych rozwazan,
rozpoznane zostaty nalezycie i wyczerpujgco uzasadnione przez Sad drugiej
instancji. Trafnie Sgd odwotawczy zwraca uwage w pisemnych motywach swojego
wyroku, ze ze zgromadzonego na poczatkowym etapie postepowania
przygotowawczego materialu dowodowego wynikato, iz matoletnia przekazata

informacje o zachowaniu oskarzonego jedynie swej cioci, co musiato skutkowac
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podjeciem przez oskarzyciela publicznego decyzji o koniecznosci zweryfikowania
tych informacji. Zasadnie zatem oskarzyciel, z uwagi na brak jakichkolwiek
bezposrednich swiadkéw zdarzenia dla wszechstronnego wyjasnienia wszystkich
okolicznosci sprawy, w tym dokfadnego ustalenia przebiegu zdarzenia podjat
decyzje, ze konieczne byto wéwczas bezposrednie przestuchanie A. S. w fazie in
rem postepowania karnego. Celem tej czynnosci procesowej, bylo réwniez
ustalenie osoby sprawcy. Przestuchanie zostato przeprowadzone z zachowaniem
wszystkich przyjetych w takich przypadkach rygoréw procesowych, a wobec opinii
wydajnych przez biegle psycholog w kontek$cie pozostatego materiatu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie trafnie oddalono wniosek
dowodowy w zakresie kompleksowej opinii biegtych psychiatry, psychologa i
pedagoga na okolicznosci zredagowane w tym wniosku.

Za catkowicie bezzasadne nalezato ponadto uzna¢ zarzuty naruszenia przez
Sad odwotawczy tresci art. 424 § 1 k.p.k. sformutowane w punktach 9 i 10 kasacji
obroncy skazanego. Obraza art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez sagd odwotawczy
wchodzi w rachube tylko wtedy, kiedy ten sgd zmieni wyrok sgdu pierwszej instancji
w sposob powodujgcy koniecznos¢ uzasadnienia tej zmiany w sposob wskazany
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., tj. wyda wyrok majgcy charakter reformatoryjny(zob. np.
postanowienie SN z dnia 3 marca 2022 r., sygn. akt V KK 379/21). Tymczasem w
niniejszej sprawie Sad odwotawczy co do zasady utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok Sadu pierwszej instancji dokonujgc nieznacznej zmiany, ktora, jednakze nie
niosta cech wyroku pierwszoinstancyjnego. Oznacza to, ze wymogi okreslone w art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. nie mogty go dotyczy¢, a tym samym nie mogto dojs¢ do
naruszenia normy z przepisu tego wynikajgcej.

Za niezasadny nalezato wreszcie uzna¢ zarzut kasacji sformutowany w pkt.
11, dotyczgcy oddalenia przez Sad odwotawczy na rozprawie w dniu 14 lutego
2025 r. wniosku dowodowego obroncy o dopuszczenie dowodu z zeznan matki
pokrzywdzonej P.K. na okolicznos¢ samookaleczania sie matoletniej. Nalezy
zgodzi¢ sie z prokuratorem zwracajgcym uwage w odpowiedzi na kasacje, ze P.K.
byta przestuchiwana zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i
bardzo obszernie podczas dwdéch rozpraw w postepowaniu sgdowym. Co wiecej w

toku postepowania zgromadzono dokumentacje medyczng dotyczgcag
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pokrzywdzonej A.S. Ponadto podkreslic nalezy, ze informacje przekazane przez
matoletnig biegtej w toku badania nie mogg by¢ utozsamiane z zeznaniami
sktadnymi w toku postepowania karnego.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia zadnego z zarzucanych w kasacji naruszen prawa, ktére rzekomo miaty
miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, na Sgd Najwyzszy — podstawie art. 535 § 3
k.p.k. — zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadne,.

Orzeczenie skazanego o kosztach postepowania kasacyjnego znajduje

uzasadnienie w tresci przepiséw art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

[WB]
[r.g.]



