Sygn. akt V KK 238/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 sierpnia 2015 r.,
sprawy M. F.

skazanego z art. 207 § 1 i in. Kk,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 19 lutego 2015 r., sygn. akt I| AKa 130/14
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 24 stycznia 2014 r., sygn. akt 11l K 120/13,

postanowit:
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r., skazat M.F.
za przestepstwa: 1) z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
60 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. — na kare 4 lat pozbawienia wolnosci; 2) z
art. 207 § 1 k.k. — na kare 1 roku pozbawienia wolnosci; tagcznie na kare 4 lat
pozbawienia wolnosci, orzekajgc — na podstawie art. 62 k.k. — iz jej wykonanie
nastgpi w warunkach terapeutycznego oddziatywania.

Wyrok ten zaskarzyt apelacja m. in. obronca oskarzonego, podnoszgc

zarzuty: 1) btedu w ustaleniach faktycznych; 2) obrazy przepiséw postepowania —



art. 77 wzw. zart. 4iart. 5§ 2 k.p.k,, art. 184 § 1 k.p.k., art. 201 k.p.k.; 3) obrazy
prawa materialnego — art. 15 k.k.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obrohcy
oskarzonego, wyrokiem z dnia 19 lutego 2015 r., zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy, uznajgc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obrohca oskarzonego M.F.,
zarzucajgc razgcg obraze przepisow 1) art. 4 k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k.; 2) art. 7
k.p.k., 3)art. 16 § 1 k.p.k. w zw. z art. 191 § 2 k.p.k., 4) art. 201 k.p.k. oraz 5) art.
15 k.k. W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualne uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej w
Poznaniu wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacje nalezy oceni¢ w kategoriach oczywistej bezzasadnosci
przewidzianej w art. 535 § 3 k.p.k.

Sformutowane w pkt 1 — 4 zarzuty naruszenia prawa procesowego, majgc
wskazywacC na uchybienia sgdu odwotawczego, w rzeczywistosci odnoszg sie
wprost do procedowania przed sgdem pierwszej instancji. Argumenty, na ktore w
kasacji powotuje sie obronca, zostaty juz przedstawione w apelacji w postaci
zarzutow btedu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepiséw postepowania. W
kasacji zarzuty te zostaty przedstawione w identycznym praktycznie brzmieniu.
Powtdrzenie w skardze kasacyjnej zarzutdw i argumentacji przedstawionych w
zwyklym $rodku odwotawczym moze byc¢ tylko wéwczas skuteczne, gdy sad
odwotawczy nie rozpozna ich w ogodle lub rozpozna je nienalezycie i nie odniesie
sie do nich w uzasadnieniu orzeczenia stosownie do obowigzkéw okreslonych w
art. 457 § 3 k.p.k. Tymczasem Sad Apelacyjny rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski
podniesione w apelacji obroncy. W pisemnych motywach wyroku wyczerpujgco
wskazat, czym kierowat sie wydajac wyrok i przekonujgco uzasadnit przyczyny
odrzucenia zarzutéw i wnioskéw apelacji, o0 czym przekonuje kompleksowa analiza

uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Skarzacy, nie wskazujgc zadnych uchybien



sgdu odwotawczego, ogranicza sie jedynie do stwierdzenia o ,nietrafnym”
nieuwzglednieniu zarzutow apelaciji.

Zarzut obrazy art. 15 k.k. jest catkowicie chybiony. Kwestia braku
dobrowolnosci odstgpienia od usitowania dokonania zabdjstwa, rozwazona przez
sad pierwszej instancji, ktorego stanowisko zostato zaaprobowane przez sad
odwotawczy, miesci sie w sferze ustalen faktycznych, zatem w sSwietle art. 523 § 1
k.p.k. zarzut ten nie moze stanowi¢ podstaw kasacji.

W tym stanie rzeczy nalezato oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng.



