V KK 237/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 czerwca 2025 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy J. C.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 21 pazdziernika 2024 r., sygn. akt V Ka 982/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu
z dnia 6 maja 2024 r, sygn. akt 1l K 760/22,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego z kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.

[3.0]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zgierzu z dnia 6 maja 2024 r. (sygn. akt Il K
760/22) J.C., zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. Na
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mocy art. 286 § 1 k.k. wymierzono mu za to kare 3 lat pozbawienia wolnosci.
Ponadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k., orzeczono wobec oskarzonego obowigzek
naprawienia wyrzgdzonej przestepstwem szkody w catosci poprzez zaptate na
rzecz pokrzywdzonych A.F. i M.F. kwoty 83.975 ztotych.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi z dnia 21 pazdziernika 2024 r. (sygn.
akt V Ka 982/24) zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu zostat utrzymany
W mocy.

Obronca J.C. wniost kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w todzi, zaskarzajgc
go w catosci na korzy$¢ skazanego. W kasacji zarzucono razgce naruszenie prawa,
ktére mogto mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to:

1. Razgcg obraze prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3
Kodeksu postepowania karnego. Obronca zarzucit, ze kontrola odwotawcza zostata
przeprowadzona w sposob nierzetelny w zakresie zarzutu apelacyjnego
dotyczgcego obrazy przepisow postepowania, tj. art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. Miato
to polega¢ na uznaniu przez Sad | Instancji, ze prawidtowo oceniono dowdd z
zeznan swiadka R.U., co doprowadzito do uznania J.C. za winnego. Zdaniem
obroncy, Sad Odwotawczy nie dokonat prawidtowej analizy apelacji ani catoksztattu
zebranego materiatu dowodowego, opierajgc sie jedynie na fragmentarycznych
wypowiedziach swiadka. Podkreslono, ze z catoksztattu tego dowodu wynikato, iz
Swiadek postugiwat sie wylgcznie przypuszczeniami, insynuacjami i
dopowiedzeniami, a nie relacjg stanu faktycznego. To, zdaniem obroncy, miato
wptyw na treS¢ orzeczenia, poniewaz skutkowato bezzasadnym utrzymaniem w
mocy wyroku Sagdu meriti i przeniesieniem bteddéw pierwszoinstancyjnych do
postepowania apelacyjnego, co w konsekwencji doprowadzito do niezgodnosci z
prawem orzeczenia wydanego przez Sad Okregowy w todzi.

2. Razgcg obraze prawa procesowego, tj. art. 8 § 1 i 2 w zw. z art. 410
Kodeksu postepowania karnego. Obronca zarzucit, ze dokonano oceny
wiarygodnosci dowodow przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
na podstawie nieprawomocnych wyrokéw innych sgddéw karnych, dotyczgcych
skazanego J.C. Wedtug obroncy, miato to wptyw na tres¢ orzeczenia, poniewaz
skutkowato btednym uznaniem niezasadnos$ci zarzutu apelacyjnego, podczas gdy

ocena tego zarzutu zostata dokonana z naruszeniem zasady samodzielnosci
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jurysdykcyjnej sgdow, domniemania niewinnosci i koniecznosci indywidualnego
udowodnienia winy oskarzonego co do kazdego zarzucanego mu czynu.

3. Razgcg obraze prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3
Kodeksu postepowania karnego. Obronca zarzucit, ze kontrola odwotawcza zostata
przeprowadzona w sposob nierzetelny w zakresie zarzutu apelacyjnego btedu w
ustaleniach faktycznych. Sgd Odwotawczy, zdaniem obroncy, praktycznie nie zajat
sie tym zarzutem, uznajgc go za wtorny wzgledem innego zarzutu apelacyjnego,
oraz catkowicie pomingt okolicznos¢ podnoszong przez obrone, iz w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym nie zebrano Zadnego dowodu stwierdzajgcego wine w
Scistym znaczeniu tego stowa, lecz oparto sie na poszlakach, ktére nie wskazywaty
jednoznacznie na wine J.C. To, zdaniem obroncy, miato wptyw na tre$¢ orzeczenia,
poniewaz skutkowato bezzasadnym utrzymaniem w mocy wyroku Sadu meriti i
przeniesieniem btedow pierwszoinstancyjnych do postepowania apelacyjnego, co w
konsekwencji doprowadzito do niezgodnosci z prawem orzeczenia wydanego przez
Sad Okregowy w todzi, tj. zart. 5§ 1i 2 k.p.k.

Skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu; alternatywnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w todzi
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy, wniesiona w niniejszej sprawie, okazata sie oczywiscie
bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze postepowanie kasacyjne nie ma na
celu ponawiania kontroli odwotawczej, a jego zakres jest istotnie ograniczony. W
toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie ponownej oceny
poszczegdlnych dowoddw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych ani nie
bada wspodtmiernosci orzeczonej kary. Niedopuszczalne jest bezposrednie
atakowanie w kasacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji oraz kwestionowanie jego
ustalen faktycznych. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu |
instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim
jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania konkretnych zarzutéw stawianych

orzeczeniu sgdu odwotawczego.
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Obronca zarzucit w kasacji, ze Sgd Okregowy w todzi nierzetelnie rozpoznat
zarzut apelacyjny dotyczgcy btednej oceny zeznan swiadka R.U. Wskazywano na
fragmentarycznos¢ znajomosci akt przez Sad Il instancji i sprzeczno$¢ w
uzasadnieniu, gdzie z jednej strony Sad uznat, ze zeznania swiadka nie zawsze
byly kategoryczne, a z drugiej strony stwierdzit bezzasadnos¢ zarzutu. Podkreslano
rébwniez, ze zeznania $wiadka opieraty sie na przypuszczeniach i podobienstwach,
a nie na pewnej wiedzy czy pamieci, co jest niewystarczajgce do udowodnienia
winy, zwlaszcza w Swietle art. 5 § 2 k.p.k. (zasadyin dubio pro reo).
Kwestionowano rowniez racjonalno$¢ rozpoznania oskarzonego po elemencie
ubioru (biate sportowe obuwie) czy tez po sposobie poruszania sie i rozmawiania
przez telefon, wskazujgc na niemoznos¢ jednoznacznego rozpoznania osoby na
podstawie stabej jakosci monitoringu.

Odnoszac sie do tego zarzutu, nalezy wskazac¢, ze Sad Okregowy w todzi,
analizujgc orzeczenie sgdu | instancji, prawidtowo stwierdzit, Ze ocena
przeprowadzonych dowodow miata charakter swobodny, oparty na zasadach logiki,
wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Ustalenie sprawstwa oskarzonego wynikato z
zeznan R.U., ktérym sad rejonowy nadat walor wiarygodnosci. Rolg Sadu
odwotawczego byto sprawdzenie, czy ocena zeznan $wiadka miesci sie w
granicach wyznaczonych art. 7 k.p.k. W realiach niniejszej sprawy
sad meriti wyprowadzit prawidtowe wnioski, ktore staty sie podstawg ustalen
sprawstwa oskarzonego. Wskazano jednoznacznie, ze $wiadek R.U. nie miat
zadnego interesu w skfadaniu zeznan obcigzajgcych oskarzonego. Nie pozostawat
z nim w konflikcie, nie pojawity sie zadne przestanki, na podstawie ktérych mogtby
zasadnie ztozy¢ obcigzajgce i nieprawdziwe zeznania. W ocenie Sgdu Okregowego
w todzi, fakt, ze poczatkowo zarzut z art. 286 § 1 k.k. postawiono R.U., nie wptywa
na ocene wiarygodnos$ci jego zeznan. Swiadek nie byt sprawcg czynu, co zostato
potwierdzone analizg potgczen telefonicznych. W czasie zdarzenia korespondowat
on bowiem z inng osobg i robit zakupy w Warszawie, co wskazuje, ze nie mogt byc
jednoczesnie w Zgierzu, gdzie doszto do popetnienia przestepstwa. Oczywistym
jest, ze R.U. posiadat takg wiedze w chwili sktadania zeznan obcigzajgcych
oskarzonego, ale wskazujgc jego osobe, nie dziatat w celu uwolnienia sie od

odpowiedzialnosci, bowiem takowej nie mogt w niniejszej sprawie ponosic.
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Odnoszgc sie do kwestii rozpoznania oskarzonego przez $wiadka, Sad
odwotawczy podniost, ze nalezy uwzglednic korelacje czasowg sktadanych zeznan
w stosunku do samego zdarzenia. Po okazaniu zdje¢ R.U. wskazat, ze okazany
mezczyzna jest podobny do J.C. Po okazaniu zapisu monitoringu wskazat, ze
widoczny jest ten sam mezczyzna, co na okazanych wczes$niej wydrukach zdjec.
Swiadek wskazat kryteria, ktore staty sie podstawg rozpoznania, a w trakcie
kolejnych zeznan podat, ze nie ma zadnych watpliwosci, ze jest to J.C. W ocenie
Sadu odwotawczego zasadnie nie mozna oczekiwac, aby wypowiedzi osoby
przestuchiwanej zawsze sprowadzaty sie do jednoznacznie kategorycznych
stwierdzen. Nalezy uwzgledni¢ sposob postugiwania sie jezykiem polskim;
naturalne jest, ze niektdérzy formutuja swoje wypowiedzi w sposdéb mniegj
kategoryczny. Kolejne przestuchania stuzg ustaleniu, czy taki sposdb zeznawania
stanowi wyraz rzeczywistych watpliwosci, czy tez jest sposobem komunikacji z
rzeczywistoscig. Nie wykazano, by te rozwazania Sadu Il instancji razgco uchybiaty
standardowi kontroli odwotawczej, gdyz precyzyjnie mozna z nich odtworzy¢
sposob argumentacji Sadu i jego ocene apelacji.

Sad odwotawczy odnidst sie takze do zeznan syna oskarzonego, D.C.,
wskazujgc, ze swiadek ten probowat nieudolnie podacC okolicznosci, w Swietle
ktérych udziat oskarzonego w zdarzeniu nie byt mozliwy. Stusznie podkreslono, ze
nieprawdopodobnym jest, aby nie potrafit on poda¢ zadnych szczegotéw
rzekomych urodzin wuja, w sytuacji, w ktorej mogtoby to mie¢ zasadnicze
znaczenie dla odpowiedzialnosci oskarzonego. Zatem zasadne byto stanowisko
sgdu meriti uznajgce zeznania te za nieprawdziwe i pozostajgce w opozycji do
zasad logiki i doswiadczenia zyciowego.

Obronca zarzucit w kasacji, ze Sad odwotawczy, dokonujgc oceny
wiarygodnosci dowodéw, opart sie na nieprawomocnych wyrokach innych sgdow
karnych dotyczgcych J.C. Argumentowano, ze narusza to zasade domniemania
niewinnosci i imperatyw samodzielnego rozstrzygania zagadnien faktycznych i
prawnych. W przedmiotowej sprawie Sad odwotawczy jedynie odnotowat w tresci
uzasadnienia fakt wydania wobec J.C. wyrokéw skazujgcych, co miesci sie w
sferze ustalen faktycznych i wskazat na koniecznos¢ wnikliwej oceny jego

wyjasnien. Nie mozna jednak na tej podstawie wyprowadzi¢ wniosku, ze doszto do
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naruszenia regut wskazanych w tresci art. 8 k.p.k. Brak tego ustalenia bowiem nie
ostabiatby wartosci materialu dowodowego przemawiajgcego za zasadnoscig
uznania sprawstwa i winy skazanego.

Trudno takze zgodzi¢ sie z trzecim zarzutem wskazanym w tresci skargi
kasacyjnej. Ma on bowiem charakter pozorny i w rzeczywistosci odnosi sie do
ustalen faktycznych Sadu | instancji, zas z tresci art. 523 § 1 k.p.k. wynika wprost,
ze nie mozna w trybie kasacji skutecznie powotywacC sie na zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych. Z uwagi na fakt, iz Sgd odwotawczy, wydajgc orzeczenie
utrzymujgce w mocy wyrok Sgdu rejonowego, nie czynit witasnych ustalen
faktycznych, a jedynie weryfikowat prawidlowos¢ poczynionych juz ustalen,
podniesienie tegoz zarzutu nalezy uznaé¢ za chybione. Sgd Okregowy w todzi
wskazal, iz btgd w ustaleniach faktycznych zachodzi woéwczas, gdy tre$¢ ocen i
wnioskow dokonanych przez sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a to
mogto mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia. Zarzut ten nie jest zasadny, jesli sprowadza
sie do zakwestionowania stanowiska sgdu czy do polemiki z jego ustaleniami.
Sama zas mozliwos¢ wyrazenia odmiennego pogladu nie wystarcza do wniosku o
popetnieniu przez sad istotnego btedu w ustaleniach. Zgodnie z ugruntowang linig
orzeczniczg Sadu Najwyzszego, naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. — oznaczajgce
razgcg obraze prawa procesowego - ma miejsce wtedy, gdy sad
odwotawczy catkowicie =~ pomija  merytoryczne  rozwazenie  zarzutdw i
wnioskéw podniesionych w srodku zaskarzenia, lub gdy przeprowadzona kontrola
ma charakter jedynie pozorny.

Nalezato zatem orzec jak w sentencji.

[WB]

[a.4]
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