Sygn. akt V KK 236/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
w sprawie W. D.

oskarzonego z art. 296 § 1i 3 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 lutego 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [--.] do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 22 stycznia 2016 r., w sprawie Il K [...],
uznat oskarzonego W. D. za winnego przestepstwa z art. 296 § 1 i 3 k.k. opisanego
w pkt. Il czesci wstepnej wyroku, polegajgcego na tym, ze w okresie od grudnia
1999 roku do 20 stycznia 2000 roku, w O. woj. [...], bedgc zobowigzanym
na podstawie umowy do zajmowania sie sprawami majgtkowymi Banku [...] S.A.
[...] Oddziat w O. jako Dyrektor w/w banku, nie dopetnit cigzgcych na nim
obowigzkdéw w zwigzku z udzieleniem w dniu 20 stycznia 2000 r. wspdlnikom spotki
cywilnej J. Z. i S. Z. prowadzgcymi dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg [...] ,U.”
s.c. [...]" z siedzibg w Z., kredytu dyskontowego w wysokosci 2.500.000 ztotych,
w ten sposob, iz nie dokonano prawidtowej oceny trzech weksli wystawionych
w dniu 28 grudnia 1999 roku przez prezesa zarzadu ,A. sp. z 0.0.” z siedzibg w Z. -
A. S. na fgczng kwote 2.500.000 ztotych, m.in. przez zaniechanie przedtozenia ich
do zaopiniowania pod katem zgodnosci z wymogami prawa wekslowego radcy
prawnemu, co skutkowato przyjeciem w dniu 20 stycznia 2000 roku do dyskonta
weksli nie odpowiadajgcych wymogom prawa wekslowego ico czynito je
niewaznymi z mocy prawa, nie zweryfikowano czy przyjete do dyskonta weksle
pochodzg z dokonanego obrotu gospodarczego pomiedzy podawcag i wystawcyg
weksli, nie przeprowadzono prawidiowej oceny zdolnosci kredytowej wystawcy i
podawcy weksli pod katem gwarancji zaptaty za weksle w terminie ich ptatnosci,
przyjeto jako dodatkowe zabezpieczenie hipoteke zwyktg w kwocie 2.500.000
ztotych ustanowiong na nieruchomosci rolnej potozonej w J., gmina T., sktadajgcej
sie z dziatek nr [...]/3 i [...]/5 bez zweryfikowania rzetelnosci wyceny wynikajgcej
z operatu szacunkowego zawierajgcego istotne nieprawidtowosci wptywajgce
na zawyzenie wartosci nieruchomosci - czym wyrzadzit Bankowi [...] S.A. [...]
Oddziat wO. szkode majagtkowg w wielkich rozmiarach w wysokosci
2.500.000 ztotych, albowiem wystawca i podawca weksli nie mieli zamiaru ani
mozliwosci wywigzania sie z obowigzku wykupu weksli w terminach ich ptatnosci —
iza to na podstawie art. 296 § 3 kk. w zw. z art. 296 § 1 k.k. wymierzyt

oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Nadto na podstawie art. 41 § 1 kk. iart. 43 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk kierowniczych
w instytucjach bankowych i kredytowych przez okres 5 lat.

Jednocze$nie Sad uniewinnit oskarzonego W. D. od popetnienia
zarzucanego mu w pkt Il aktu oskarzenia czynu z art. 271 § 1 k.k.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt
go w czesci, w jakiej uznano wine oskarzonego w zakresie przestepstwa z art. 296
§ 1 i § 3 kk. Opierajgc podstawy tej skargi o przepis art. 438 pkt 1 — 3 k.p.k.
obronca zarzucit:

1/ obraze prawa materialnego, a to art. 296 § 1i § 3 k.k. (oraz art. 296 § 4 k.k. —
zarzut podniesiony z tzw. ostroznosci procesowej wobec jego niezastosowania),
art. 1§1kk. wzw.zart. 115§ 1 k.k,, art. 20 k.k. iart. 69 § 1 k.k;;

2/ obraze przepisow postepowania mogacg mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k.
oraz art. 86 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.;

3/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku moggcy miec
wptyw na jego tresc.

W  konkluzji obronca wnidost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego W. D. od przypisanego mu czynu.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 5 lutego
2018 r., w sprawie Il AKa [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustalit, iz
oskarzony W. D. nieumys$inie nie dopetnit cigzgcych na nim obowigzkéw
wymienionych w przypisanym mu czynie i tym samym wyczerpat znamiona
przestepstwa okreslonego w art. 296 § 4 k.k. — i na podstawie art.17 § 1 pkt.6 k.p.k.
w zw. z art. 101 § 1 pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k., uchylit zaskarzony wyrok i umorzyt
postepowanie w sprawie.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniost Prokurator Okregowy w W.,
ktéory na zasadzie art. 523 § 1 i 3 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce
naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,
ato: - art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na tym, iz Sgd odwotawczy orzekajgc

odmiennie co do istoty sprawy w zakresie strony podmiotowej zarzuconego W. D.



przestepstwa, dowolnie ocenit materiat dowodowy, z razgcym przekroczeniem

zasady swobodnej oceny dowodow, wywodzgc wnioski o nieumysinosci

zachowania oskarzonego z nieprawidtowego uznania zasadnosci zarzutéw obrony,
pomijajgc istotne dla ustalenia umysinej formy zawinienia W. D. dowody w postaci:

- zeznan Swiadkow w osobach K. O. i M. K. oraz wyjasnien oskarzonych A. R.
iW. H.;

- wynikow kontroli przeprowadzonej w okresie od 16 stycznia 2001 roku
do 26 stycznia 2001 roku oraz w listopadzie 2001 roku przez grupe ekspertow
z zakresu bankowosci na podstawie decyzji Dyrektora Terenowego Zespotu
Kontroli i Audytu w W.;

- opinii bieglych z zakresu bankowosci - z ktoérych to dowoddw, ocenionych
w swietle okolicznosci sprawy wynika, iz W. D. umyslnie nie przeprowadzit
wiasciwej oceny zdolnosci kredytowej podawcy i wystawcy weksla, wskutek
czego bank poniost szkode majgtkowg w wysokosci 2.500.000 PLN, przyjat
do dyskonta weksle bez oznaczenia waluty, co z mocy prawa czynito je
niewaznymi, wiedzgc o nierzetelnosci dokumentacji bankowej, bedgcej podstawg
wydania pozytywnej decyzji o przyznaniu kredytu dyskontowego, a ocena
zachowania W. D., ustalona na podstawie zeznan pracownikdw banku,
uczestniczacych w procedurze zwigzanej z przyznaniem tego kredytu
dyskontowego, swiadczy w sposéb niezbity, ze oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpat znamiona ustawowe umysinego przestepstwa okreslonego w art. 296
§ 3 kk. wzw. z art.296 § 1 k.k., nie zas, jak ustalit Sgd Apelacyjny, z art. 296
§ 4 k.k., co miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, doprowadzajgc
Sad Apelacyjny w [...] do uchylenia zaskarzonego orzeczenia Sgdu Okregowego
w Z. i umorzenia postepowania sgdowego w tym zakresie na zasadzie art. 17 § 1
pkt. 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt. 3 k.k. i art. 102 k.k.

W  konkluzji prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja prokuratora okazata sie trafna i nalezato jg uwzgledni¢, za§ sam

wyrok Sadu odwotawczego jest co najmniej przedwczesny. Trzeba stwierdzic,



iz Sad Apelacyjny razgco naruszyt przepisy prawa, a mianowicie art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., poprzez dokonanie wyrywkowej oceny dowodow,
ktéra nie uwzgledniata zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, wobec ograniczenia kontroli instancyjnej do analizy
tylko czesci zgromadzonego materiatu dowodowego, bez uwzglednienia
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej i kontekstu catosci
pisemnych argumentéw przytoczonych przez Sgd Okregowy w Z. w uzasadnieniu
wyroku. Pomimo, iz Sagd odwotawczy w sposdb diametralnie odmienny orzekt w
stosunku do rozstrzygniecia Sadu | instancji, uczynit to bez odpowiedniego
uzasadnienia swego stanowiska, poprzestajgc na ogodlnikach i skrétach myslowych.

Sad Apelacyjny w [...] rozpoznajgc w niniejszej sprawie apelacje obroncy
oskarzonego przyjat, skrétowo rzecz ujmujgc, ze oskarzony W. D. nieumysinie
nie dopeit cigzgcych na nim obowigzkéw wymienionych w przypisanym mu czynie
- | tym samym wyczerpat znamiona czynu okreslonego wart. 296 § 4 k.k.
W tej sytuacji, na podstawie art.17 § 1 pkt. 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt. 3 k.k.
i art. 102 k.k. Sad umorzyt postepowanie wobec przedawnienia karalnosci.

W uzasadnieniu swego wyroku Sgd odwotawczy na wstepie okreslit granice,
w jakich jego zdaniem nastgpito przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania przez Sad Najwyzszy. W tym zakresie stwierdzit wiec —
~Jak wyraznie wskazat Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu swego wyroku (s. 10),
W ponownym rozpoznaniu sprawy rzeczg Sadu Apelacyjnego jest orzec
w granicach, w jakich nastgpito przekazanie, a wiec w zakresie, w jakim kasacje
obroncy uznano za zasadng (art. 442 § 1 k.p.k.). Sposréd szeregu zarzutéw
wywiedzionej kasacji Sgd Najwyzszy za zasadny uznat jedynie zarzut btednej
oceny dowodow w zakresie dotyczacym ustalenia umysinosci dziatania
oskarzonego, a ktory to zarzut btednie zostat postawiony w formule naruszenia
prawa materialnego”.

W tym przypadku Sgd Apelacyjny powotat sie na wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 czerwca 2017 r., w sprawie V KK 69/17, ktéry w jego ocenie obligowat
jedynie do znacznie ograniczonego rozpoznania sprawy. Jednak tresc
uzasadnienia wskazanego wyroku Sadu Najwyzszego nie prowadzi do wniosku,

by Sad drugiej instancji nie miat mozliwosci poddania ocenie catosci, a nie tylko



czesci materialu dowodowego. Zresztg skrotowe uzasadnienie wyroku Sagdu
odwotawczego z dnia 5 lutego 2018 r. moze tez prowadzi¢ do mylnej konkluzji,
jakoby Sad Najwyzszy uchylajgc w postepowaniu kasacyjnym poprzedni wyrok
Sadu drugiej instancji, wrecz przesadzit kwestie nieumysinosci w dziataniu
oskarzonego W. D. w ujeciu art. 9 § 2 k.k. Jesli tak, to nalezy stwierdzi¢, ze jest to
btedne zatozenie.

Dla przypomnienia trzeba wskazac, iz Sad Najwyzszy stwierdzit w tym
zakresie: ,...Sad Apelacyjny wydat wyrok reformatoryjny, zmieniajgcy w istotny
sposob ustalenia faktyczne dotyczgce strony podmiotowej przestepstwa
przypisanego oskarzonemu. O ile z wyroku Sadu pierwszej instancji wynikato,
ze czyn przestepny zostat popetniony umysinie, to w wyroku Sadu odwotawczego
doprecyzowano juz z jakim zamiarem dziatat oskarzony przy wypetnieniu
konkretnych znamion strony przedmiotowej. Tak wiec Sad Apelacyjny przyjat,
ze oskarzony dziatat w zamiarze bezposrednim przy niedopetnieniu cigzacych
na nim obowigzkoéw dyrektora Oddziatu Banku, ale wyrzgdzajgc Bankowi szkode
w wielkich rozmiarach (...) godzit sie na ten skutek, a wiec w odniesieniu do tego
znamienia strony przedmiotowej dziatat w zamiarze ewentualnym. (...) Ustalenia
0 dziataniu oskarzonego w zamiarze ewentualnym w odniesieniu do wyrzgdzone;j
wielkiej szkody w mieniu Banku powzieto wtasnie w rezultacie innej, niz w wyroku
sgdu pierwszej instancji, oceny dowodow rzutujgcych na odtworzenie stanu
Swiadomosci oskarzonego w chwili decydowania o udzieleniu kredytu (...). Sad
odwotawczy rozwazyt niektore towarzyszgce tej decyzji okolicznosci i doszedt
do przekonania, ze oskarzony godzit sie na to, ze kredyt nie bedzie sptacony
ani wyegzekwowany. (...) Sad ocenit, ze decyzja ta byta wysoce ryzykowna,
bo wydana po formalnym tylko, bardzo uproszczonym sprawdzeniu zdolnosci
kredytowej firmy J. i S. Z. oraz spotki ,A.”, co musiato oskarzonego ,sktoni¢ do
refleksji (element godzenia sie na ww. skutek), iz podmiot ktéremu udzielany jest
kredyt de facto nie zostat prawidtowo zweryfikowany, a wiec moze on nie sptacic¢
zaciggnietego zobowigzania” (s. 42). Po tym stwierdzeniu Sgd odwotawczy, bez
dalszego juz argumentowania wykluczyt, ze oskarzony postgpit nieumysinie, tj. ze
nie majgc zamiaru udzielenia niesptacalnego kredytu, podjgt decyzje o przyznaniu

go na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w zaistniatych



okolicznosciach, mimo iz mozliwo$¢ niesptacenia przez kredytobiorce przewidywat
albo mogt przewidzie¢ (art. 9 § 2 k.k.). Tak prezentowane rozumowanie Sadu
odwotawczego, odnoszgce sie do istotnego, wrecz newralgicznego w sprawie
ustalenia, jest jednak niewystarczajgce, by nie powiedzie¢, ze sptycone. To prawda,
Zze wyznaczenie granicy miedzy dziataniem sprawcy w zamiarze ewentualnym, a
stanem Swiadomej nieumysinosci (wyrazajgcej sie tym, ze sprawca mozliwosc
popetnienia czynu zabronionego przewidywat ale nie miat zamiaru jego
popetnienia) jest w praktyce orzeczniczej trudna. Tym bardziej jednak, w sytuacji
gdy kwestia taka sie wytania, niezbedne jest pogtebione rozwazenie wszystkich
okolicznosci pozwalajgcych na odtworzenie stanu swiadomosci sprawcy tempore
criminis. (...) W argumentacji Sadu odwotawczego dotyczacej omawianego
elementu strony podmiotowej przestepstwa (godzenia sie, badz niegodzenia na
wyrzgdzenie szkody w wielkich rozmiarach) zabrakto niezbednej w tym wypadku
whnikliwosci. Rozumowanie urywa sie w miejscu, w ktorym nalezato je rozwing¢, by
uzyskac¢ efekt petnej przekonywalnosci. W ponownym rozpoznaniu sprawy w
postepowaniu odwotawczym Sad Apelacyjny bedzie orzekat w granicach, w jakich
nastgpito przekazanie, a wiec w zakresie, w jakim kasacje obroncy uznano za
zasadng (art. 442 § 1 k.p.k.). W szczegdlnoSci ponownego rozwazenia bedzie
wymagata kwestia stanu swiadomosci oskarzonego co do przewidywanych i
akceptowanych skutkéw udzielenia kredytu z naruszeniem wymogow ostroznosci
wymaganej przy podejmowaniu decyzji tego rodzaju. Ustalenia w tym przedmiocie
powinny by¢ decydujgce dla rozstrzygniecia, czy przypisane oskarzonemu
przestepstwo z art. 296 § 1 i 3 k.k. zostato popetnione umysinie, czy nieumysinie,
a w konsekwenciji dla rozstrzygniecia merytorycznego w przedmiocie apelac;ji”.

Z oczywistych wzgledow Sad Apelacyjny winien orzeka¢ w granicach,
w jakich nastgpito przekazanie i zobowigzany zostat do ponownej oceny strony
podmiotowej w dziataniu oskarzonego W. D. Okoliczno$¢ ta nie oznacza jednak,
ze miat sie ograniczy¢ jedynie do argumentow ekskulpujgcych oskarzonego —
wszak jego obowigzkiem byto rozwazyc¢ cato$¢ zgromadzonych dowodow.

Nalezy podkresli¢, ze Sad | instancji sporzadzit bardzo rzetelne
i wyczerpujgce uzasadnienie wtasnego wyroku, w ktorym dokonat zaréwno analizy

catoksztattu zebranego materiatu dowodowego, jak i przedstawit rozwazania



prawne dotyczgce przypisanego oskarzonemu W. D. przestepstwa.

Nie przesagdzajgc kwestii rodzaju odpowiedzialnosci karnej tego oskarzonego —

gdyz winna byC¢ ona rozstrzygnieta w toku kontroli instancyjnej po rozpoznaniu

apelacji obroncy — nalezy jednak zwréci¢ uwage na ustalenia Sgdu Okregowego

dotyczace W. D.. | tak sprecyzowat Sad, jakie uprawnienia posiadat oskarzony W.

D. jako dyrektor [...] Oddziatu Banku [...] S.A. w O. oraz jakie spoczywaty na nim

obowigzki. Podobnie przedstawit uprawnienia i obowigzki Naczelnika Wydziatu

Sprzedazy i Obstugi Masowej tego Banku M. K. oraz pracownikéw Banku A. R. i W.

H. (np. k. 1 — 3 uzasadnienia).

W dalszej kolejnosci przedstawit Sad procedure zgodnego z obowigzujgcymi
przepisami prawa przyjmowania weksli do dyskonta, uwzgledniajgc miedzy innymi
Zarzgdzenie Prezesa Zarzadu (ZPZ) nr [...] ,Instrukcja stuzbowa nr E/11 Kredyty
wekslowe” (w tym rowniez Instrukcje w brzmieniu nadanym Zarzgdzeniem Nr [X.]
zdnia 21 kwietnia 1999 r.), Regulamin Komitetu Kredytowego, przepisy
wewnetrzne w postaci Polityki Kredytowej Banku [...] S.A., czy tez Regulamin
Organizacyjny tego Banku.

Nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego ponowne przytaczanie tresci powyzszych
dokumentow, czy tez powtarzanie za Sadem | instancji ptyngcych z ich analizy
whnioskéw. Niemniej jednak nalezy zwrdcic uwage na kilka istotnych okolicznosci,
wskazanych przez Sad, a mianowicie:

- na oddziale banku spoczywat obowigzek dokonania oceny kondycji finansowe;j
podmiotu gospodarczego oraz analizy transakcji kredytowej zgodnie z zasadami
okreslonymi w Podreczniku Procedur Kredytowych Banku;

- oceny weksli ztozonych do dyskonta winien dokona¢ wyznaczony przez dyrektora
oddziatu pracownik majgcy doswiadczenie w operacjach wekslowych
oraz Swiadczgcy obstuge prawng na rzecz oddziatu radca prawny, ktéry
w szczegolnosci oceniat, czy przedstawione do dyskonta weksle spetniaty
warunki okreslone w przepisach;

- na oddziat dyskontujgcy natozono obowigzek oceny, czy sytuacja finansowa
i gospodarcza skfadajgcego weksel gwarantuje zaptate za weksel w przypadku,

gdyby gtowny dtuznik wekslowy nie dokonat zapfaty;



- Komitet Kredytowy podejmowat decyzje w sprawach dotyczgcych wszystkich
wnioskow kredytowych klientbw, w tym wnioskbw o udzielenie kredytéw
wekslowych, a decyzje i opinie Komitetu zapadaly na posiedzeniach
w gtosowaniu imiennym i jawnym oraz jednomysinie, musiaty byt podpisane
przez cztonkdw Komitetu obecnych na posiedzeniu w trakcie jego trwania;

- przed podjeciem decyzji o przyjeciu do dyskonta weksli nalezato dokona¢ oceny
ryzyka transakcji, zgodnie z procedurg okreslong w Podreczniku procedur
kredytowych - ,Ocena ryzyka kredytowego podmiotéw gospodarczych”
oraz dokonac oceny kondyciji finansowej kontrahenta;

- przed podjeciem decyzji o przyjeciu weksla do dyskonta na banku spoczywat
obowigzek sprawdzenia, czy gtéwni diuznicy wekslowi sg solidnymi pfatnikami
i nie figurujg w rejestrze klientéw nie wywigzujgcych sie z zobowigzan wobec
banku, a w przypadku uzyskania informacji o ztej kondycji finansowej dtuznikow
wekslowych i podawcy weksli (w przypadku dyskonta z prawem regresu),
nalezy odmowic przyjecia weksli do dyskonta.

Analizujgc wszystkie dowody zebrane w niniejszej sprawie i majgc
na uwadze przepisy regulujgce stosowne procedury udzielania kredytéw
oraz przyjmowania weksli do dyskonta, Sgd Okregowy w Z. stwierdzit, co
nastepuje:

- przy rozpatrywaniu wniosku [...] ,U.” o udzielenie kredytu dyskontowego
zastosowano nieaktualng procedure mimo, ze obowigzywata juz nowa,
ktoérej tres¢ znat oskarzony, o czym $wiadczy jego osobista dekretacja jako
dyrektora oddziatu;

- procedura zwigzana z przyjeciem weksli do dyskonta i udzieleniem firmie ,U.”
kredytu dyskontowego obarczona byta wieloma nieprawidtowosciami,
Swiadczgcymi o tym, Zze nie dokonano prawidtowej oceny weksli przyjetych
do dyskonta, sytuacji finansowej i gospodarczej podawcy (,U.”) oraz wystawcy
weksli  (,A.”), ich zdolnosci kredytowej i mozliwosci wykupu weksli
w zakreslonych terminach;

- dokumentacja w omawianym zakresie sporzgdzana byta w sposob nierzetelny,
nie odzwierciedlajgcy rzeczywistego stanu faktycznego i byta antydatowana

i fatszowana, co potwierdzata miedzy innymi opinia biegtego;
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- w ocenie Sgdu — ,z gory przyjeto i zatozono, ze kredyt dyskontowany zostanie
udzielony (co wynika cho¢by z bezwarunkowego oswiadczenia o udzieleniu
kredytu sporzgdzonego przez dyrektora oddziatu W. D. i naczelnika M. K.
w dniu 17.01.2000 r., ktéra to promesa zostata udzielona jeszcze
przed posiedzeniem Komitetu i skompletowaniem dokumentacji przez A. R.),
a dokumentacja byta sporzadzana dla stworzenia ,pozorow” przestrzegania
obowigzujgcych procedur”;

- jak przyjgt Sad - ,oskarzony miat petng swiadomos¢ tamania obowigzujgcych
procedur bankowych oraz tworzenia dokumentacji niezgodnej z rzeczywistym
stanem faktycznym. Skoro bowiem w dniu 20.01.2000 r. nie odbyto
sie posiedzenie Komitetu d/s kredytow wekslowych, ktérej przewodniczgcym
byt W. D. (...), a zostat sporzgdzony dokument w ktérym poswiadczono odbycie
takiego posiedzenia i przeprowadzenie czynnos$ci zwigzanych z oceng weksli i
zdolnosci kredytowej podawcy weksli, to oskarzony miat petng swiadomosé, ze
sporzadzony protokét rozmija sie z prawdg”;

- Sad doszedt réwniez do nastepujgcego wniosku — ,Skoro W. H. w dniu
20.01.2000 r. przebywata na urlopie wypoczynkowym i nie mogta fizycznie
uczestniczy¢ w posiedzeniu Komitetu, a A. R. podata, ze protokdt podpisata
w innym czasie w gabinecie dyrektora - na polecenie dyrektora lub naczelnika
M. K. - to oskarzony musiat zdawac¢ sobie sprawe z tego, ze wskazane w tym
protokole czynnosci, ktore miaty by¢ rzekomo przedmiotem oceny i analizy
Komitetu - de facto sie nie odbyty, nie dokonano oceny weksli przedtozonych do
dyskonta ani zdolnosci kredytowej ich podawcy, a decyzja w przedmiocie
udzielania kredytu nie zapadta jednomysinie po przeprowadzeniu glosowania”;

- dziatania polegajgce na sp6znionym kompletowaniu i antydatowaniu dokumentéw
przed kontrolg zespotu kontrolnego byty wykonywane na polecenie m.in.
oskarzonego, co potwierdzity wprost W. H. i A. R.;

- w ocenie Sgdu - ,Oskarzony jako dyrektor oddziatu zobowigzany byt
do nalezytego zapoznania sie z przepisami obowigzujgcymi w banku, w ktorym
pracowat i przestrzegania tych regulacji, tym bardziej, ze kierowat jednostkg

banku, sprawujgc nadzér nad jej mieniem i oczekiwane byto od niego nie tylko,
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zeby sam te przepisy przestrzegat z racji zatrudnienia, ale i nadzorowat
oraz pilnowat przestrzegania regulacji banku przez innych pracownikow”;

- zwrocit Sgd uwage, ze ,obowigzki oskarzonego jako dyrektora oddziatu banku
zostaty okreslone bardzo szeroko, wynikaty z udzielonych mu przez Bank
[...] S.A. petnomocnictw (...) i obowigzujgcego w banku ,Regulaminu
organizacyjnego” (...). Dokumenty te nie zawieraty Zadnych ograniczen
co do obowigzkéw oskarzonego, czy wytgczenia jego odpowiedzialnosci
co do obowigzkdw wyszczegdlnionych w czynie przypisanym w w/w wyroku”.

Podsumowujgc te uwagi nalezy stwierdzi¢, ze niezaleznie od argumentow
przedstawionych przez Sad | instancji obszernie w tre$ci catego uzasadnienia
wyroku, kwintesencje tych rozwazan zawart ten Sad na stronach 62 — 82
uzasadnienia. Argumenty rowniez tam zaprezentowane $wiadczg w ocenie Sgdu
Okregowego za koniecznoscig przypisania oskarzonemu W. D. popetnionego
umysinie przestepstwa z art. 296 § 1i 3 k.k.

Z kolei Sad odwotawczy uznat w postepowaniu apelacyjnym, ze ,brak
jest wystarczajgcych podstaw do kategorycznego ustalenia, iz oskarzonemu
tempore criminis towarzyszyt zamiar popetnienia inkryminowanego mu czynu
polegajgcego na wyrzadzeniu szkody w obrocie gospodarczym poprzez
niedopetnienie obowigzkoéw. (...) Zdaniem Sadu Apelacyjnego przypisane
oskarzonemu niedopetnienie obowigzkow wynikato jedynie z naruszenia
przez niego regut ostroznosci, ktorych winien byt dochowywac¢ z uwagi na petniong
przez siebie funkcje dyrektora oddziatu pokrzywdzonego Banku. Brak jest bowiem
wyktadnikéw istnienia po stronie oskarzonego choéby ewentualnego zamiaru
naruszenia obowigzkéw i wyrzgdzenia szkody pokrzywdzonemu Bankowi” (s. 8 - 9
uzasadnienia wyroku). W przekonaniu tego Sadu oskarzony W. D. dopuscit sie
w sposéb nieumysiny przestepstwa okreslonego w art. 296 § 4 kk., za$
~otan psychiczny towarzyszacy popetnionemu CzZynowi nosit cechy
tzw. niedbalstwa’.

Sad Apelacyjny stwierdzit w tym zakresie, co nastepuje:

- oskarzony nie byt przeszkolony w zakresie prawa wekslowego, zas problematyka

z zakresu tego prawa nalezy do obszaru specjalistycznej wiedzy prawniczej;
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- Sad Okregowy nie nadat odpowiedniego znaczenia pozytywnemu zaopiniowaniu
przez radce prawnego rekomendacji transakcji kredytowej z dnia 19 stycznia
2000 r., ktéra w swej opinii podata wprost, ze ,przedtozone dokumenty
pod wzgledem formalnej poprawnosci i aktualnosci sg prawidtowe”,
zas ,proponowane zabezpieczenia sg zgodne z Instrukcjg stuzbowg Nr E/15";

- oskarzony kontynuowat procedowanie wniosku kredytowego dziatajgc w zaufaniu
do opinii podmiotu profesjonalnie swiadczgcego ustugi prawne i dokonujgcego
weryfikacji dochowania szczegdtowych wymogéw formalnych. Tak wiec
naruszenie obowigzkow przez oskarzonego ,wynikato jedynie z nazbyt
bezkrytycznego - w obliczu skali rozpatrywanej transakcji i braku wczes$niejszej
wspotpracy z klientem - podejscia do dosc¢ ogdlnie sformutowanego przez radce
prawnego stanowiska”;

- stwierdzit dalej Sad Apelacyjny — ,Nie sposob tez uznac, iz oskarzony tempore
criminis umyslnie poniechat pogtebionej oceny zdolnosci kredytowej wystawcy
i podawcy weksli pod katem gwarancji zaptaty za weksle, co miatoby pozostawac
w zwigzku przyczynowym z powstato szkoda, skoro - jak ustalit Sgd Okregowy -
pracownicy pokrzywdzonego Banku, w tym oskarzony, zostali wprowadzeni
wbtad przez A. S. i J. Z. co do zamiaru i mozliwosci wykupu weksli
przedtozonych do dyskonta”.

Zaprezentowany przez Sad odwotawczy poglad, iz oskarzony dziatat jedynie

w warunkach nieSwiadomej nieumysinosci (rozumianej dawniej jako niedbalstwo),

czym wyczerpat znamiona czynu z art. 296 § 4 k.k., jest co najmniej przedwczesny.

Zgodnie z art. 9 § 2 k.k. czyn zabroniony popetniony jest nieumysinie, jezeli

sprawca nie majgc zamiaru jego popetnienia, popetnia go jednak na skutek

niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach, mimo
ze mozliwosé tego czynu przewidywat albo mogt przewidzie¢. Jest rzeczg
oczywistg, ze z uwagi na nieumysiny charakter przestepstwa, pierwszorzedne

znaczenie ma ustalenie naruszenia regut ostroznosci, o ktérych mowa w art. 9

§ 2 k.k. Przepis ten przewiduje, ze czyn zabroniony popetniony jest nieumysinie,

jezeli sprawca nie majgc zamiaru jego popetnienia, jednak go popetnia na skutek

niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach, mimo,

ze mozliwos¢ popetnienia tego czynu przewidywat albo mégt przewidzieC. Istotg
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nieumysinosci jest wiec brak zamiaru popetnienia przestepstwa (zob. szerokie
rozwazania M. Krolikowski (w:) M. Krdlikowski, R. Zawtocki, Kodeks karny. CzeS¢
ogoélna. Komentarz. Tom |, Warszawa 2015, s. 266).

Przepis art. 9 § 2 k.k. wymaga, aby przestrzegane byty reguty ostroznosci
obowigzujgce w danych, konkretnych okolicznosciach. Jak przyjmuje sie, na ogot
chodzi o wymagania stawiane osobie przygotowanej do wykonywania okres$lonej
czynnosci, ktora postuguje sie wtasciwym narzedziem i wykonuje czynnos¢ zgodnie
z wiedzg i doswiadczeniem zawodowym. Reguty ostroznosci mogg byc¢
skodyfikowane w sposob formalny - jak np. zasady ruchu drogowego - ale czesto
sg tez okreslane po prostu przez wiedze i doswiadczenie zawodowe oraz zyciowe.
Czes¢ funkcjonuje w praktyce wykonywania poszczegolnych zawodow. Jednak
niezaleznie od zrodta pochodzenia tych regut, majg one charakter obiektywny
w tym znaczeniu, ze majg zastosowanie w okreslonej sytuacji, bez wzgledu
na indywidualne wtasciwosci dziatajgcego podmiotu (por. A. Zoll, Kodeks karny.
Czesc ogdlna. Komentarz. Tom |, Warszawa 2012, s. 1563 - 154).

A zatem zarzucane oskarzonemu W. D. przestepstwo nalezatoby
rozpatrywa¢ przy uwzglednieniu zaréwno posiadanej przez niego wiedzy i
doswiadczenia zawodowego oraz obiektywnie istniejgcych  okolicznosci
faktycznych, ale takze w kontekscie odpowiednich procedur obowigzujgcych
w Banku przy podejmowaniu poszczegoélnych czynnosci.

Wydaje sie zatem, ze bardziej prawdopodobne bytoby przypisanie
oskarzonemu przestepstwa nieumysinego w sytuacji, gdyby nie istniaty
szczego6towo wymienione przez Sgd pierwszej instancji regulaminy oraz instrukcje,
regulujgce operacje wekslowe, za$ oskarzony opierat sie jedynie na witasnym
doswiadczeniu zawodowym i zaufaniu do pracownikow. W sytuacji jednak,
gdy nie przestrzegat obowigzujgcych w tym zakresie procedur bankowych, sfera
jego swiadomosci moze ksztattowac¢ sie odmiennie od tej przyjetej przez Sad
drugiej instancji.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze art. 457 § 3 k.p.k. stanowi, iz sgd odwotawczy
winien poda¢ w uzasadnieniu, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji sad uznat za zasadne albo niezasadne. Zaroéwno

w doktrynie, jak i w orzecznictwie sgdowym utrwalony jest poglad, ze w wypadku
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orzeczenia reformatoryjnego jego uzasadnienie w odniesieniu do dokonanych
zmian powinno spetniaC wymogi stawiane uzasadnieniom wyrokéw sgdow
pierwszej instancji. W razie przyjecia odmiennej kwalifikacji prawnej czynu sad
odwotawczy winien w uzasadnieniu wyjasnic, dlaczego przyjat dany poglad prawny
i z jakich wzgledow wylgczyt mozliwos¢ przyjecia innej, nasuwajgcej sie takze
kwalifikacji, przy czym — jak podkresla sie — wyjasnienie podstawy prawnej powinno
by¢ wyczerpujgce i zawieraC  przekonujgcg prawng  argumentacje
(por. T. Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Warszawa 2008,
S. 985, wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2017 r., V KK 63/17,
LEX nr 2305930; z dnia 11 marca 1993 r., Ill KRN 21/93, OSNKW 1993, z. 5 — 6,
poz. 34; z dnia 10 grudnia 1986 r., V KRN 401/86, OSP 1987, Nr 11 — 12, poz. 226;
z dnia 4 lipca 1974 r., Il KRN 33/74, OSNKW 1974, z. 11, poz. 201).

Nie ulega watpliwosci, iz Sad Apelacyjny dokonujgc odmiennej oceny
przestepnego zachowania W. D., winien przedstawi¢ petng ocene zgromadzonego
materiatu dowodowego, skoro z tej analizy wyciggngt odmienne wnioski, niz uczynit
to Sad | instancji. Racje ma bowiem skarzacy, ze skoro Sad odwotawczy dokonat
oceny (ponownej) materialtu dowodowego, to powinna to byé ocena catosciowa.
Tymczasem w bardzo krotkim uzasadnieniu wskazat on jedynie na opinie radcy
prawnego, ktéra podniosta, ze przedtozone dokumenty byly prawidtowe, natomiast
pomingt Sad caly pozostaly materiat dowodowy, mogacy przemawia¢ za
przyjeciem, iz oskarzony W. D. mogt jednak dziataC w zamiarze pokrzywdzenia
banku. Jest faktem, ze Sad drugiej instancji nie odnidst sie nawet pobieznie do
wskazanych w kasacji dowodéw w postaci — zeznah swiadkow K. O. i M. K,
wyjasnien oskarzonych A. R. i W. H., opinii biegtego z zakresu bankowosci oraz
wynikéw kontroli przeprowadzonej przez grupe ekspertow z zakresu bankowosci.
Brak odniesienia sie przez ten Sad do powyzszych dowodow - chociazby w celu
uznania ich za niemajgce znaczenia dla sprawy - doprowadzit do razgcego
naruszenia art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., co w oczywisty
sposob miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku.

Wszystkie powyzsze okolicznosci spowodowaty, iz Sad Najwyzszy uznat
za konieczne uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi Apelacyjnemu w [...].
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Sad Najwyzszy nie przesgdza kierunku przysziego rozstrzygniecia —
nie mozna wykluczy¢, ze Sad odwotawczy po raz kolejny uzna argumenty
przedstawione w apelacji obroncy za trafne i zastugujgce na uwzglednienie.
Niemniej jednak, w toku ponownego postepowania odwotawczego Sad ten bedzie
mieC tez na uwadze argumenty przedstawione przez Sgd Najwyzszy w niniejszym
uzasadnieniu. W kazdym jednak przypadku, zarowno woéwczas, gdy uwzgledni
wniesiong apelacje, jak i w sytuacji uznania jej za chybiong, przedstawi
w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia argumenty wyczerpujgco, odpowiednio

wnikliwie i w sposéb swiadczgcy o tym, iz dokonat rzetelnej kontroli instancyjne;.

[aw]



