Sygn. akt V KK 236/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Przemystaw Kalinowski

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie T.S. i K.Z.

skazanych z art. 258 § 1 kk, art. 279§ 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 grudnia 2017 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 listopada 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w [...]
z dnia 30 grudnia 2015 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok co do K.Z. w zakresie w jakim
utrzymano w mocy rozstrzygnigecie co do czynu przypisanego
K.Z. w pkt LXXX aktu oskarzenia (pkt 10 wyroku Sadu
Okregowego), a takze utrzymany w tym zakresie w mocy pkt 10
wyroku Sadu Okregowego i postepowanie karne co do tego
czynu na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 101 § 1 pkt

2a kk w zw. z art. 102 kk w brzmieniu obowigzujagcym do 1 marca



2016 r. umarza, a kosztami procesu w tym zakresie obcigza Skarb
Panstwa;

2. oddala w pozostatym zakresie kasacje obroncy skazanego K.Z.
i kasacje obroncy skazanego T.S. w catosci - jako oczywiscie
bezzasadne;

3. obcigza obydwu skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2015 r., Sad Okregowy w [...] uznat K.Z. oraz

T.S. za winnych tego, ze w okresie od pazdziernika 2006 r. do lipca 2009 r. (K.Z.) i
do czerwca 2009 r. (T.S.) w [...] i innych miejscowosciach wojewoddztwa [...] brali
udziat w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popetnienie
przestepstw zwigzanych z kradziezg i paserstwem samochodow, to jest
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. za ktory to czyn wymierzyt im
kare po 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Nadto K.Z. uznat za winnego:

1. popetnienia czyndéw zarzucanych i opisanych w akcie oskarzenia w pkt od
XLV do LXXV (w sumie 31) stanowigcych cigg przestepstw okreslony w art. 91 § 1
k.k. z tym, ze uznal, iz czynéw opisanych w pkt od XLV do XLIX, od LI do LIl i od
LV do LXVII dopuscit sie wspdlnie i w porozumieniu z T.S., a 28 tych czynéw
polegato na dokonywaniu wikaman do opisanych w tych zarzutach samochodow, a
nastepnie ich zaboru w celu przywlaszczenia, a oskarzony uczynit sobie z tego
state zrodto dochodu i dziatat w grupie majgcej na celu popetnienie przestepstw,
dwa zas z tych czynéw polegato nas dokonaniu wtamania do samochoddw i zaboru
z ich wnetrza w celu przywtaszczenia réznych przedmiotow na szkode wiascicieli
tych pojazdow i stanowity przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
jeden za$ z tych czyndéw polegat na usitowaniu dokonania, kradziezy z wkamaniem
do samochodu w celu jego przywtaszczenia, przy czym oskarzony dziatat w grupie
majgcej na celu dokonywanie przestepstw, a czyn stanowit wystepek z art. 13 § 1
k.k.wzw. zart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i na podstawie art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia

wolnosci;



2. popetnienia w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k.
czynow opisanych w pkt od LXXVI do LXXVIII aktu oskarzenia — tj. przestepstw z
art. 272 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k .k. za ktore wymierzyt mu kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. popetnienia czynu opisanego w pkt LXXIX aktu oskarzenia z art. 275 § 1
kk. iart. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. za ktéry wymierzyt kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

4. popetnienia dwoch czynoéw z art. 279 § 1 k.k. opisanych w pkt LXXX i
LXXXI aktu oskarzenia, przy czym ten z pkt LXXX polegat na tym, ze w dniu 29
lutego 1996 r. w [...] dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami
dokonat wlamania do samochodu marki Mercedes 560 SEK poprzez wybicie n/n
narzedziem szyby bocznej tylnej, a nastepnie z wnetrza dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia radia CD marki SONY wartosci 1500 zt., futra damskiego z norek
wartosci 6000 zi., teczke skoérzang z zawartoscig dokumentéw i pieczatek
firmowych wartosci 1000 zt., za ktére to dwa czyny wymierzyt kare po jednym roku i
4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. wymierzyt K. Z. kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci.

T.S. uznat nadto winnym:
popetnienia w warunku ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. 20 czynow
(juz powyzej przywotanych), a opisanych w pkt od XLV do XLIX, od LI do LII, od LV
do LXVII aktu oskarzenia przy czym przyjat, ze oskarzony dopuscit sie ich w ciggu
pieciu lat po odbyciu kary ponad szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej za umysline przestepstwo podobne oraz wspdlnie i w porozumieniu z K.
Z. i kwalifikujgc je z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
orazart. 13§ 1 kkk. wzw. zart. 279§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. jako kare
taczng wymierzyt T.S. kare 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrok ten — w zakresie dotyczgcym K.Z. i T.S. — zaskarzyli ich obroncy.

Obronca K.Z. w swojej apelacji zarzucit: obraze takich przepiséw
postepowania jak: art. 442 § 3 k.p.k. poprzez pominiecie wskazan zawartych w

wyroku Sadu Apelacyjnego z 27 stycznia 2014 r.; art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.



2§ 2 kpk. iart. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich okolicznosci
sprawy; art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. poprzez jednostronng i
nacechowang brakiem obiektywizmu ocene materiatu dowodowego w
szczegolnosci zeznan P. S. , a takze bfgd w ustaleniach faktycznych.

Natomiast obronca T.S. w apelacji zarzucit naruszenie art. 442 § 3 k.p.k.
oraz — wskazane w poszczegolnych zarzutach - btedy w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 29
listopada 2016 r.,— w zakresie K.Z. i T.S. — zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Ten wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyli kasacjami obroncy obydwu tych
skazanych.

Obronca skazanego K.Z. zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego,
majgcego istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegdlnosci:

1. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. polegajgce na utrzymaniu wyroku Sadu
Okregowego w zakresie czynu zarzucanego K. Z. w pkt LXXX w sytuacji gdy z
dniem 29 lutego 1916 r. nastgpito przedawnienie karalnosci;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na braku
odniesienia sie przez Sad Il instancji odnosnie zarzutu z pkt 3 lit. b apelac;j;

3. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajgce na uznaniu przez Sad Il instancji zarzutéw apelacji z pkt 1, 2 ,3 i1 4 za
niezasadne i uzasadnieniu swojego stanowiska z pominieciem okolicznosci i
argumentow wskazanych w apelacji w sposob sprzeczny =z zasadami
doswiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy
i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...].

Natomiast obronca skazanego T.S. zarzucit razgce naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku polegajgce
na zaniechaniu rozwazenia przez Sad Odwotawczy wszystkich wnioskéw i
zarzutow apelacji obroncy T.S..

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej

w [...] wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.



,Pismo uzupetniajgce kasacje” sporzadzit w dniu 30 listopada 2016 r.
obronca skazanego T.S. w ktérym podnidst, iz Sad Odwotawczy nie odnidst sie do
kwalifikacji prawnej czynow przypisanych skazanemu, w szczegolnosci co do
mozliwosci uznania, ze czyny mu przypisane stanowity wystepki z art. 291 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zasadng okazata sie tylko kasacja obroncy skazanego K.Z. i to tylko w
zakresie pierwszego z podniesionych w niej zarzutow. Pozostate zarzuty tej kasacji,
jak tez kasacja obroncy skazanego T.S. — w catosci - sg bezzasadne i to w stopniu
oczywistym.

Taka ocena tych kasacji spowodowata, iz stosownie do tresci art. 535 §
3 k.p.k., Sad Najwyzszy odstgpit od sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia
wydanego wyroku w zakresie, w ktorym te nadzwyczajne skargi zostaty uznane za
oczywiscie bezzasadne.

Pierwszy zarzut kasacji obrohcy skazanego K.Z. okazat sie zasadny,
jakkolwiek z innych przyczyn anizeli te, ktére na uzasadnienie tego zarzutu
przedstawit w kasacji obrohca skazanego.

Nie ulega watpliwosci — w Swietle tresci wyroku Sgdu Okregowego - iz
przypisany skazanemu czyn opisany w pkt LXXX aktu oskarzenia stanowit
wystepek z art. 279 § 1 k.k. i byt popetniony w dniu 29 lutego 1996 r. Tego rodzaju
czyn byt wowczas, tak jak i obecnie, zagrozony karg pozbawienia wolnosci od roku
do lat dziesieciu. Zgodnie z obowigzujgcym wowczas brzmieniem art. 101 § 1 pkt 3
k.k. karalnos¢ przestepstwa ustawata , jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto lat
10, gdy czyn stanowi wystepek zagrozony karg pozbawienia wolnoSci
przekraczajgcg trzy lata. Przepis art. 101 k.k. zostat po raz pierwszy od wejscia w
zycie Kodeksu karnego z 1997 r. znowelizowany ustawg z dnia 3 czerwca 2005 r.
(Dz.U. Nr 132, poz. 1109), ktéra to zmiana weszta w zycie w dniu 3 sierpnia 2005 r.
Dodano nig pkt 2a do przepisu art. 101 k.k., zgodnie z ktérym okres przedawnienia
karalnosci czynow zagrozonych karg pozbawienia wolnosci przekraczajgcg 5 lat
ustalono na lat 15. Kolejne nowelizacje art. 101 k.k. dokonane ustawg z: 24
pazdziernika 2008 r. (Dz.U. Nr 214, poz. 1344), ktéra weszta w zycie w dniu 18
grudnia 2008 r.; dnia 4 kwietnia 2014 r. (Dz.U. z 2014 r., poz. 538), ktéra weszta w
zycie 26 maja 2014 r.; ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z 2015 r., poz. 396),



ktéra weszta w zycie w dniu 1 lipca 2015 r., utrzymaty taki okres przedawnienia
karalnosci tego rodzaju czynow.

Réwnoczesnie bezsporne jest, iz okres ten ulegat przedtuzeniu przy
spetnieniu wskazanych w art. 102 k.k. warunkow. Zgodnie z pierwotnym,
obowigzujgcym do dnia 3 sierpnia 2005r., brzmieniem tego przepisu jezeli w
okresie przewidzianym w art. 101 k.k. wszczeto postepowanie przeciwko osobie,
karalnos¢ popetnionego przez nig przestepstwa ustaje z uptywem 5 lat od
zakonczenia tego okresu. Wspomniana nowelizacja ustawg z 3 czerwca 2005 r.
wprowadzita rdézne okresy wydluzania okresu przedawnienia karalnosci
przestepstw wskazanych w art. 101 k.k. Zgodnie z jej brzmieniem karalnos¢
popetnionego przez osobe przestepstwa okreslonego w § 1 pkt 1-3 art. 101 k.k.
ustaje z uptywem 10 lat, a w pozostatych wypadkach — z uptywem 5 lat od
zakonczenia tego okresu, o ile w tymze okresie wszczeto przeciwko niej
postepowanie. Istotna — w realiach rozpoznawanej sprawy — nowelizacja przepisu
art. 102 k.k. nastgpita jednak dopiero ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z
2015 r., poz. 396), ktéra weszta w zycie od 1 lipca 2015 r., stosownie do ktorej,
jezeli w okresie, o ktérym mowa w art. 101 k.k. wszczeto postepowanie przeciwko
osobie, karalnos¢ popetnionego przez nig przestepstwa przedawnia sie z uptywem
5 lat od zakonczenia tego okresu. Przepis art. 102 k.k. w takim brzmieniu
obowigzywat do dnia 2 marca 2016 r., kiedy to weszta w zycie kolejna jego
nowelizacja dokonana ustawg z dnia 15 stycznia 2016 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny (Dz.U. z 2016 r., poz. 189), ktéra to w art. 1 nadawata nastepujgce
brzmienie art. 102: "Jezeli w okresie, o ktorym mowa w art. 101 k.k., wszczeto
postepowanie, karalnos¢ przestepstw okreslonych w art. 101 § 1 ustaje z uptywem
10 lat, a w pozostatych wypadkach — z uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu”.

Roéwnoczesnie przepis art. 2 tej ustawy z dnia 15 stycznia 2016 r. stanowit, iz
do czyndw popetnionych przed dniem wejscia w zycie ustawy stosuje sie przepisy o
przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawg, chyba ze termin przedawnienia juz
uptynat. Oznacza to, iz przepisu tego nie stosuje sig, jezeli do dnia wejscia w zycie
przywotanej ustawy, tj. do dnia 2 marca 2016 r., uptynat juz termin przedawnienia
karalnosci okre$lony w art. 101 k.k., a gdy w okresie tym wszczeto postepowanie

przeciwko osobie, takze termin wskazany w art. 102 k.k. — w brzmieniu



obowigzujgcym przed dniem 2 marca 2016 r. Jezeli natomiast przed dniem 2 marca
2016 r. na podstawie dotychczasowych przepiséw, tj. art. 101 k.k. i art. 102 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do czasu wejscia w zycie w/w ustawy, nie nastgpito
przedawnienie karalnosci, kwestie tg nalezy ocenia¢ wedtug art. 101 k.k. i art.
102 k.k. — w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 2 marca 2016 r. Nie ma zatem racji
obronca skazanego uzasadniajgc w kasacji omawiany zarzut trescig przepisu art. 4
§ 1 k.k., ktéra to norma w tego rodzaju zasztoSciach nie ma zastosowania. Nie
dostrzega bowiem Skarzgcy tego, ze 6w przywotany przepis art. 2 ustawy z dnia 15
stycznia 2016 r (podobnie jak i art. 15 p.w.k.k.) formutuje zasade, wedle ktorej
przedawnienie karalnosci czyndéw popetnionych przed wejsciem w zycie tej ustawy
normujg jej przepisy, a jedyny wyjatek stanowigcy, ze przedawnienie ocenia sie
wedtug przepisbw poprzednio obowigzujgcych dotyczy sytuaciji, w ktérej termin
przedawnienia karalnosci uptynat przed dniem wejscia jej w zycie i to niezaleznie od
tego, czy do oceny prawnej konkretnego zachowania stosuje sie — z uwagi na tres¢
art. 4 § 1 kk. — przepisy ustawy obowigzujgcej w czasie orzekania, czy
obowigzujgcej poprzednio.

Odnoszac te wymogi do rozpatrywanego przypadku stwierdzi¢ nalezy, iz:

— skazany K. Z. przedmiotowy czyn z art. 279 k.k. popetnit w dniu 29 lutego
1996 r.;

— przewidziany w art. 101 k.k. okres ustania karalnosci tego rodzaju
przestepstwa wynoszacy (od dnia 3 sierpnia 2005 r. do dnia dzisiejszego) 15 lat
uptynat 29 lutego 2011 r.;

— wobec tego, ze do wejscia w zycie (przywotanej wyzej) nowelizacji z 20
lutego 2015 r., obowigzujgcej od 1 lipca 2015 r., uwzgledniajgc éwczesne brzmienie
art. 102 k.k., nie uptynat jeszcze termin przedawnienia (bo do owego okresu 15 lat
nalezato jeszcze doliczy¢ 10 kolejnych lat, skoro w tym podstawowym okresie
wszczeto przeciwko skazanemu postepowanie o ten czyn, ktéry byt zagrozony karg
pozbawienia wolnosci przekraczajgcg lat 5) to nalezato, ustala¢ termin uptywu
karalnosci za ten czyn wedtug owej nowelizacji art. 102 k.k. obowigzujgcej w okresie
od 1 lipca 2015 r. do 2 marca 2016 r. Dokonanie tego skutkuje stwierdzeniem, iz
karalno$¢ przedmiotowego czynu ustata z uptywem 20 lat (15 lat z art. 101 § 1 pkt



2a kk. + 5 lat z art. 102 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 2 marca 2016 r.),
tj. z dniem 29 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w [...] wydat zaskarzony kasacjg wyrok w dniu 29 listopada
2016 r. W tej sytuacji nie ulega watpliwosci, iz — w zakresie owego czynu opisanego
w pkt LXXX aktu oskarzenia — uczynit to z naruszeniem przywotanych powyzej
przepisow prawa materialnego okreslajgcych terminy przedawnienia karalnosci
takich, jak to przypisane skazanemu, przestepstw, jak réwniez art. 17 § 1 pkt 6 (nie
zas 7 — jak to skarzacy wskazat) k.p.k. Przepis ten okresla negatywng przestanke
procesowg w postaci przedawnienia karalnosci, ktorej to zaistnienie zawsze skutkuje
koniecznoscig odmowy wszczecia postepowania, a w przypadku, gdyjuz je
wszczeto, umorzeniem tego postepowania. Zaniechanie realizacji tego obowigzku
przez Sad Apelacyjny — mimo regulacji art. 433 § 1 k.p.k. — nakazujgcej rozpoznanie
sprawy hie tylko w granicach podniesionych w apelacji zarzutéw (taki zarzut nie byt
w niej podnoszony), ale w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych (m.in.) w
art. 439 k.p.k., skutkowato tym, ze zaskarzony wyrok — w tym zakresie — wydano w
warunkach wskazanych w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
Implikowato to koniecznoscig jego — w tej czesci — uchylenia, jak i utrzymanego nim
w mocy — w tym zakresie - wyroku Sadu Okregowego oraz umorzeniem
postepowania - w oparciu 0 nadmienione juz powyzej przepisy nakazujgce takie
rozstrzygniecie.

Nastepstwem tej decyzji jest rozwigzanie — z mocy prawa — orzeczonej
wobec K.Z. kary fgcznej pozbawienia wolnosci, a tym samym i potrzeba jej na nowo
wymierzenia, przez wtasciwy do dokonania tej czynnosci Sgd Okregowy w [...].

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc: art.632 pkt 2 k.p.k. (w zakresie w
ktorym nastgpito umorzenie postepowania wobec K.Z.) oraz art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k. (w pozostatej czesci).

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak wyze;.
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