V KK 232/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Anna Dziergawka

w sprawie M.Z.

skazanego z art. 288 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2024 .

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ skazanego
od prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi
z 13 listopada 2023 r. sygn. akt IV K 619/23,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu dla todzi-Srédmiescia w Lodzi.

Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski  Anna Dziergawka

UZASADNIENIE

Prokurator skierowat do Sgdu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi

wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k. 0 wydanie wyroku skazujgcego wobec M.Z.
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podejrzanego o to, ze w dniu 27 sierpnia 2022 r. w t. dokonat uszkodzenia mienia
poprzez umysine przebicie nozem dwoch opon w samochodzie marki R. o nr. rej.
(...), powodujgc straty w kwocie 800 ztotych, na szkode R. sp. z 0.0., to jest o
przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. (k. 115-116).

Na posiedzeniu w dniu 4 kwietnia 2023 r. sad meriti nie uwzglednit
przedmiotowego wniosku prokuratora i skierowat sprawe na rozprawe.

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w todzi wyrokiem z 13 listopada
2023 r. sygn. akt IV K 619/23:

1. uznat M.Z. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, czym
wyczerpat dyspozycje art. 288 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 288 § 1 k.k. w
zw.zart. 37a§ 1 k.k. wzw. zart. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyt mu kare 150 stawek
dziennych grzywny w wymiarze 10 ztotych kazda;

2. na podstawie art. 43b k.k. orzekt wobec oskarzonego podanie wyroku
do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie go na okres dwoch miesiecy
w biuletynie informacji sgdowej;

3. zasagdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 ztotych
tytutem zwrotu kosztéw postepowania w czesci.

4. na podstawie art. 43b k.k. orzekt wobec oskarzonego podanie wyroku
do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie go na okres dwoch miesiecy
w biuletynie informacji sgdowej;

5. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 ztotych
tytutem zwrotu kosztéw postepowania w czesci (k. 125).

Wyrok nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie w dniu 21
listopada 2023 r.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje w trybie art. 521 k.p.k.
wnidst Prokurator Generalny, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi ,razgce i
majgce istotny wptyw na treSC orzeczenia naruszenie przepisOw prawa
procesowego, a mianowicie:

- art. 79 § 4 zdanie pierwsze k.p.k. oraz art. 79 § 3 k.p.k. wzw.zart. 79§ 1 pkt 3i 4
k.p.k., polegajgce na zaniechaniu wydania przez Sad postanowienia stwierdzajgcego
brak obligatoryjnosci obrony i jednoczesnym odstgpieniu od ustanowienia dla

oskarzonego M.Z. obroncy z urzedu i wezwania tegoz obroncy na rozprawe gtowna,
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podczas gdy organ procesowy powzigt uzasadniong watpliwos¢ co do zdolnosci

rozpoznania przez oskarzonego znaczenia czynu i pokierowania swoim

postepowaniem w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu oraz odnosnie do tego,

czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala na udziat w postepowaniu i

prowadzenie obrony w sposob samodzielny oraz rozsgdny, w konsekwencji czego

przeprowadzenie czynnosci procesowych pod nieobecnos¢ obroncy, ktérego
uczestnictwo miato charakter obligatoryjny, stanowi bezwzgledng przyczyne

uchylenia orzeczenia, okreslong w dyspozycji art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.;

1. art. 343 § 7 zdanie pierwsze k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu
sprawy na rozprawie, pod nieobecnos¢ oskarzonego, w sytuacji gdy wniosek
ztozony przez prokuratora na podstawie art. 335 § 1 k.p.k. o skazanie
oskarzonego M.Z. bez przeprowadzenia rozprawy nie zostat uwzgledniony, a
wiec w oparciu o niewlasciwg skarge oskarzyciela publicznego, co w
potaczeniu z faktem, iz oskarzony, ktérego zawiadomiono o przestaniu tegoz
wniosku, zostat pouczony m.in. o tresci art. 343 § 7 k.p.k., skutkowato
przeprowadzeniem postepowania z razgcym naruszeniem prawa
oskarzonego do obrony;

2.art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, pozwalajgcych na jej prawidtowe
rozstrzygniecie, dotyczgcych rzeczywistej wartosci szkody, ktdérg swoim
zachowaniem oskarzony wyrzadzit pokrzywdzonej, z jednoczesnym
okresleniem jej wysokosci na kwote 800 ziotych, co nie miato nalezytego
umocowania w zgromadzonym materiale dowodowym, z ktérego wynika, ze
kwota ta odpowiada jedynie wartosci uszkodzonego mienia, zas w zwigzku z
potrzebg przywrocenia pierwotnego stanu pojazdu, czesci sktadowe ktérego
oskarzony uszkodzit, pokrzywdzona poniosta faktyczng szkode w fgcznej

kwocie co najmniej 1 000 zt".

W konkluzji kasacji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna w rozumieniu art.
535 § 5 k.p.k.

Na gruncie poddanej kontroli kasacyjnej sprawy przede wszystkim
potwierdzony zostat zarzut zaistnienia bezwzglednego powodu odwotawczego z art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k. Z lektury akt sprawy wynika bowiem, iz w zwigzku
z oSwiadczeniem M.Z., iz leczy sie psychiatrycznie, neurologicznie oraz odwykowo
(k. 32-33), w toku postepowania przygotowawczego prokurator powzigt uzasadniong
watpliwos¢ co do stanu zdrowia psychicznego podejrzanego
i zasiegnat opinii biegtych lekarzy psychiatréw (k. 79, 88).

Prokurator zaniechat zarazem wystgpienia do sgdu o wyznaczenie dla
wymienionego obroncy z urzedu, mimo iz M.Z. nie byt reprezentowany przez obronce
ustanowionego z wyboru. Okolicznos¢ ta zostata nastepnie wskazana w tresci
ztozonego do Sgdu Rejonowego wniosku o wydanie wyroku skazujgcego
(k. 115).

Po przeprowadzeniu badania, biegli psychiatrzy nie stwierdzili podstaw do
kwestionowania poczytalnosci wymienionego w rozumieniu art. 31 § 11 2 kk., w
odniesieniu do zarzucanego mu czynu. Uzyskana opinia w tym przedmiocie nie
wskazuje réwniez przeszkdd do uczestniczenia w postepowaniu i prowadzenia przez
M.Z. obrony w sposdb samodzielny i rozsadny (k. 90-91).

Przedstawiony wczesniej przebieg postepowania, poczgwszy od jego fazy
przygotowawczej, prowadzi do nastepujgcych wnioskow.

Pomimo iz obronca nie zostat dla oskarzonego wyznaczony z urzedu na etapie
postepowania przygotowawczego, sad meriti nie wydat zadnego rozstrzygniecia w
przedmiocie obrony, ktéra w realiach analizowanej sprawy miata charakter
obligatoryjny i zarazem zaniechat wyznaczenia dla wymienionego obronicy z urzedu
na etapie postepowania sgdowego, w konsekwencji czego oskarzony nie byt
reprezentowany przez obronce w toku rozprawy gtéwnej (k. 123).

W momencie powziecia przez prokuratora Prokuratury Rejonowej L.6dz-Batuty
watpliwosci co do poczytalnosci M.Z. w okresie popetnienia zarzucanych mu czynow,
a takze w kontekscie wskazywanych przez tego podejrzanego okolicznosci leczenia
psychiatrycznego, neurologicznego oraz odwykowego (k. 32-33), czego wyrazem

byto wydanie postanowienia o zasiegnieciu opinii sgdowo-psychiatryczne;,



V KK 232/24 5

zainicjowany zostat stan obrony obligatoryjnej (k. 79, 88). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze obrona obligatoryjna powstaje z chwilg, gdy organ
procesowy powzigt watpliwosci, o ktérych mowa w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. i aby
wyjasni¢ te watpliwosci, dopuscit dowod z opinii biegtych lekarzy psychiatréw na
podstawie art. 202 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28
pazdziernika 2020 r. sygn. akt Il KK 295/20). Ponadto zgodnie
z utrwalong linig orzeczniczg Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze od dnia 1 lipca
2015 r. stan obrony obligatoryjnej opartej na tresci art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. nie ustaje
z chwilg wydania opinii biegtych psychiatrow, usuwajgcej watpliwosci organu
procesowego, ale dopiero z chwilg wydania postanowienia przez sad - art. 79
§ 4 k.k. To stwierdzenie uzasadnia wyrazna stylistyka art. 79 § 4 k.p.k. w obecnym
brzmieniu, w zestawieniu z poprzednim brzmieniem tego uregulowania, a takze
gwarancyjny charakter tego przepisu w zakresie prawa oskarzonego do obrony (art.
6 k.p.k.). Nie mozna réwniez przyjmowac, ze niewydanie takiego postanowienia
przez sgd oznacza, iz postanowienie takie zostato wydane, tyle ze w sposéb
dorozumiany (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 15 listopada 2022 r. sygn. akt IV KK
30/22; z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt Il KK 59/22; z 9 grudnia 2021 r. sygn. akt Il KK
125/21; z 21 stycznia 2021 r. sygn. akt IV KK 329/21; z 18 lutego 2020 r. sygn. akt
V KK 248/19; z 12 czerwca 2019 r. sygn. akt V KK 121/18; z 5 grudnia 2018 r. sygn.
akt V KK 506/17; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 maja 2022 r. sygn. aktl KZP
10/21, OSNK 2022, z. 6, poz. 23).

Przenoszac te rozwazania na grunt analizowanej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze
w toku niniejszego postepowania nigdy nie wydano postanowienia sgdu w trybie art.
79 § 4 k.p.k. stwierdzajgcego, ze udziat obroncy oskarzonego nie jest obowigzkowy,
co uchylatoby zarazem obowigzek uczestniczenia obroicy oskarzonego w rozprawie.
Prokurator nie ztozyt do sadu | instancji wniosku o wydanie takiego postanowienia.
Sad a quo takze nie wydat tego rodzaju decyzji procesowej w toku procedowania

w sprawie.

Ustanie obrony obligatoryjnej, w sytuacji zmaterializowania sie okolicznosci
wskazanych w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k., wymaga bowiem — w aktualnym stanie

prawnym (od 1 lipca 2015 r.), jak to juz wyzej zauwazono — wydania i to przez sad,
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postanowienia, o jakim mowa w art. 79 § 4 zd. pierwsze k.p.k., i nie jest w tym
przedmiocie wystarczajgca — tak jak to byto do 30 czerwca 2015 r. — sama opinia
biegtych stwierdzajgca, ze czyn oskarzonego nie zostat popetniony w warunkach
wytgczenia lub znacznego ograniczenia zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu lub
kierowania swoim postepowaniem i ze stan zdrowia psychicznego oskarzonego
pozwala na udziat w postepowaniu i prowadzenie obrony w sposob samodzielny
i rozsgdny. Az do momentu uznania przez sgd za uzasadniong opinie biegtych
lekarzy psychiatrow i w konsekwencji orzeczenie o nieobowigzkowym udziale
obroncy, ustanowiony w tresci art. 79 § 3 k.p.k. obowigzek udziatu obroncy w
rozprawie pozostaje aktualny. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze ten obowigzek
dotyczy kazdego terminu rozprawy w czasie, gdy oskarzony winien mie¢ obronce
(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 pazdziernika 2001 r. sygn. akt Il KKN 581/98,
OSNKW 2002, z. 3-4, poz. 22) oraz nie jest ograniczony wytgcznie do sytuacji, gdy
oskarzonemu wyznaczono obrohce z urzedu, ale ma zastosowanie réwniez w takim
uktadzie procesowym, gdy oskarzony ustanowit obronce z wyboru. Przepis art. 79 §
4 zd. pierwsze k.p.k., obligujgcy do wydania takiego postanowienia w zaden sposob
tych dwdch sytuaciji nie roznicuje (zob. powotany juz wyzej wyrok Sgdu Najwyzszego
z 9 grudnia 201 r. sygn. akt Il KK 125/21).

Ujawnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt
10 k.p.k. wzw. zart. 79 § 3 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. obligowato Sad
Najwyzszy do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi meriti. Procedujgc powtérnie, sad ten bedzie miat na wzgledzie
powyzsze zapatrywania prawne i bedzie zobligowany do rozstrzygniecia w trybie art.

79 § 4 k.p.k. kwestii obrony obligatoryjne;.

Matgorzata Bednarek Ryszard Witkowski Anna Dziergawka
[WB]
[ad]



