Sygn. akt V KK 23/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej
w sprawie M.W. i AW.

oskarzonych z art. 107 § 1 kksw zw. z art. 9 § 2 kks i art. 9 § 3 kks,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 marca 2017 r.,

kasacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego - Urzad Celny w P. -
na niekorzysc¢ oskarzonych

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 16 stycznia 2015 r., sygn. akt IV Ka .../14

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 16 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il K .../13,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe obu oskarzonych przekazuje

do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w P..

UZASADNIENIE



M. W. zostat oskarzony o to, ze: ,bedgc Prezesem Zarzgdu firmy ,H. Polska”
Sp. z.0.0. , urzgdzat w Barze Piwnym znajdujgcym sie w P., bez numeru,
nalezgcym do firmy: F.H.U. A. z siedzibg jw., w okresie od dnia 01.10.2011 r. do
dnia 26.06.2012r. poza kasynem gry. tj. wbrew przepisom okreSlonym w art. 6 ust 1
oraz art. 14 ust, 1 ustawy z dnia 19.11.2009r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2009
r., Nr 201, poz. 1640, z pdézn. zm.) w celach komercyjnych, gry o charakterze
losowym na automatach do gier o nazwie ,Apex” o nr HFP 0869 oraz o nazwie
LApex” o nr HFP 0261 nalezgcych do firmy ,H. Polska” sp. z.0.0., dziatajgc wspolnie
i w porozumieniu z petnomocnikiem firmy F.H.U. ,A.”— A. W.” - 1j. 0 czyn z art. 107
§1kks.wzw.zart. 9§2kk.s.iart. 9§ 3 kk.s.

A.W. zostat zas oskarzony to, ze: ,zajmujgc sie sprawami gospodarczymi
firmy: F.H.U. A. z siedzibg w P., bez numeru, urzgdzat w barze piwnym nalezgcym
do ww. firmy i znajdujgcym sie pod ww. adresem, w okresie od dnia 01.10.2011 r.
do dnia 26.06.2012 r. poza kasynem gry, tj. wbrew przepisom okreSlonym w art. 6
ust. 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z
2009 r., Nr 201, poz. 15640 z p6zn. zm.) w celach komercyjnych, gry o charakterze
losowym na automatach do gier o nazwie ,Apex” o nr HFP 0869 oraz o nazwie
LApex” o nr HFP 0261 nalezgcych do firmy ,H. Polska” sp. z.0.0., dziatajgc wspolnie
i w porozumieniu z prezesem zarzgdu tej firmy — M. W.”, tj. o czyn z art. 107 § 1
kks.wzw.zart. 9§2kk.s.iart. 9§ 3 kk.s.

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie sygn. akt Il K .../13 Sad
Rejonowy w P. uznat oskarzonego M.W. za winnego tego, ze bedac Prezesem
Zarzadu firmy ,H. Polska” Sp. z.0.0. , urzadzat w Barze Piwnym znajdujgcym sie w
P., bez numeru, nalezgcym do firmy: F.H.U. A. z siedzibg jw., w okresie od dnia
24.12.2011 r. do dnia 26.06.2012 r. poza kasynem gry, tj. wbrew przepisom
okreslonym w art. 6 ust 1 oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach
hazardowych (Dz. U. z 2009 r. Nr 201, poz. 1540, z p6ézn. zm.) w celach
komercyjnych, gry o charakterze losowym na automatach do gier o nazwie ,Apex” o
nr HFP 0869 oraz o nazwie ,Apex” o nr HFP 0261 nalezgcych do firmy ,H. Polska”
sp. z.0.0., tj. przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. i za to na podstawie tego przepisu
wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziestu) stawek dziennych

ustalajgc wysokos$c¢ jednej stawki na 150 (sto piecdziesigt) zt. Na podstawie art. 30



§ 5 k.k.s. orzekt przepadek dwdch automatéw do gier oraz pieniedzy w tgcznej
kwocie 55 zt, ktore znajdowaty sie wewngtrz automatow.

Uniewinnit natomiast oskarzonego A.W. od zarzucanego mu czynu.
Apelacje od tego wyroku wniesli: obronca oskarzonego M. W., petnomocnik
interwenienta spotki z 0.0. H. Polska oraz Urzagd Celny w P.. Na niekorzysc
oskarzonego A.W. oraz M. W. zaskarzyt wyrok oskarzyciel publiczny, tj. Urzad
Celny w P., zarzucajgc wyrokowi: ,btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, majgcych wptyw na jego tresc, ktore polegaty:

1. Na przyjeciu, iz oskarzony A.W. nie miat wiedzy i Swiadomosci, ze na
eksploatowanych w barze piwnym ,A.” znajdujgcym sie w P. , automatach do gier
o nazwach ,Apex” nr HFP 0869 i ,Apex” nr HFP 0261 istniata mozliwo$¢ urzgdzania
gier hazardowych - gier na automatach wymagajgcych koncesji , w zwigzku z tym,
oskarzony nie miat zamiaru popetnienia czynu zabronionego a nawet nie
przewidywat mozliwosci jego popetnienia i w konsekwencji nie mozna przypisa¢ mu
sprawstwa zarzucanego przestepstwa.

2. Na uznaniu, ze czyn zabroniony zarzucany M. W. nie zawierat elementu
wspotsprawstwa z oskarzonym A. W.

3. Poprzez zawezenie czasu popetnienia przez oskarzonego M.W.
przestepstwa, za ktore zostat skazany, do okresu od dnia 24.12.2011 r. do dnia
26.06.2012 r.”

Podnoszgc te zarzuty skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacje obroncy oskarzonego M. W. oraz petnomocnika interwenienta
zarzucaly wyrokowi naruszenie prawa procesowego, btedy w ustaleniach
faktycznych, a takze obraze prawa materialnego; w konkluzjach skarzgcy wniesli o
zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2015 r. sygn. akt IV Ka .../14 Sad Okregowy w
P. zmienit zaskarzony wyrok ten sposéb, Zze uniewinnit oskarzonego M. W. o
popetnienia zarzucanego mu przestepstwa, a co do A.W. wyrok utrzymat w mocy.
Ponadto, rozstrzygnagt o kosztach procesu.



Kasacje na niekorzys¢ obu oskarzonych wniost oskarzyciel publiczny —
Urzad Celny w P.. Zarzucit wyrokowi: ,razgce naruszenie prawa materialnego,
mianowicie art. 1§ 1 Kks w zw. z art. 107§ 1 Kks w zw. z art. 6 ust. 1 art. 14 ust. 1
ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (Dz.U. z 2009r., Nr 201,
poz. 1640 z pdzn. zm.), poprzez przyjecie, ze brak procedury notyfikacji przepisow
art. 6 ust. 1 i art. 14 ust. 1 ww. ustawy o grach hazardowych powoduje ich
bezskutecznosc, co doprowadzito do odmowy zastosowania przez Sgd Okregowy
w P. tychze przepisow i w konsekwencji skutkowafo uniewinnieniem oskarzonego
M.W. oraz utrzymaniem w mocy uniewinniajgcego wyroku Sgdu Rejonowego w P.
w stosunku do oskarzonego A. W.” We wniosku kasacji domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P..

W trakcie rozprawy kasacyjnej petnomocnik oskarzyciela publicznego popart
kasacje; tozsame stanowisko zajat prokurator Prokuratury Krajowe.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna. Na wstepie trzeba poczynic istotng uwage co
do zakresu rozstrzygniecia przez sgd odwotawczy. Uwaga ta jest konieczna
zwazywszy na powod uniewinnienia oskarzonego A.W. w pierwszej instancji (sad
przyjat, iz miat on jedynie Swiadomos¢ tego, ze gry, kitére mozna prowadzi¢ na
ustawionych w jego lokalu automatach majg charakter zrecznosciowy — str. 16-17
uzasadnienia wyroku) i tresci zarzutu postawionego w kasacji. Ot6z sad
odwotawczy ograniczyt zakres rozpoznania wniesionych apelacji li tylko do zarzutu
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 107 § 1 k.k.s. Uznat, Zze odniesienie sie do
tego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego M. W. oraz petnomocnika interwenienta
bedzie wystarczajgce do rozstrzygniecia prawidtowego sprawy w postepowaniu
odwotawczym (art. 436 k.p.k. - por. str. 18 -19 uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego). Z tego powodu Sad odwotawczy nie odnosit sie w ogdle do
apelacji oskarzyciela publicznego, w ktérej kwestionowano trafnos¢ ustalen
faktycznych w zakresie braku swiadomosci AW. co do charakteru gier
prowadzonych na automatach wstawionych w jego lokalu. W takim uktadzie
procesowym uznac nalezato, ze zarzut kasacji jest trafny w odniesieniu do obu

oskarzonych, co musi prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i



przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Nadmieni¢ nalezy, ze gdyby sad odwotawczy nie ograniczyt rozpoznania sprawy i
odnoszgc sie do apelacji oskarzyciela publicznego zaakceptowat ustalenia
faktyczne sadu pierwszej instancji co do A.W., z przedstawieniem stosownej
argumentacji, to oparcie zarzutu kasacji oskarzyciela publicznego li tylko na
zarzucie obrazy prawa materialnego bytoby nieskuteczne co do A.W.. W uktadzie
zas gdy utrzymanie wyroku co do tego oskarzonego nastgpito w obszarze prawa
karnego materialnego (niemoznos$¢ ponoszenia odpowiedzialnosci karnej), to jest
oczywiste, ze zarzut kasacji dotyka takze prawidtowosci orzeczenia co do tego
oskarzonego. Odnoszgc sie do meritum zagadnienia stwierdzi¢ trzeba, Zze
orzekajgc odmiennie niz sad pierwszej instancji, sad odwotawczy byt Swiadom —
wynika to wprost z uzasadnienia wyroku — ze w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego
zaistniat spér prawny co do charakteru przepiséw art. 6 ust. 1 i art. 14 ust. 1 ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych w brzmieniu pierwotnym (tj. Dz.U.
z 2016, poz. 471 — dalej jako u.g.h.). Z uzasadnienia wyroku wynika w sposéb
oczywisty, ze powodem odmiennego spojrzenia na mozliwos¢ przypisania
odpowiedzialnosci karnej M. W. byto zaakceptowanie poglgdu wyrazonego w
uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2014 r., Il KK
55/14 (OSNKW 2015, nr 4, poz. 37), przy dostrzezeniu wszakze, iz odmienne
stanowisko wyrazone zostato w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 28
listopada 2013 r., | KZP 15/13 (OSNKW 2013, nr 12, poz. 101). Poza ogdlng
aprobatg dla okreslonego pogladu, sad odwotawczy nie przeprowadzit jednak
wlasnej analizy stanu prawnego w tym obszarze, co przeciez winno by¢ reguia,
zwazywszy na tres¢ art. 8 § 1 k.p.k. Przyjgt, ze stanowisko wyrazone w
postanowieniu z dnia 27 listopada 2014 r. jest wynikiem najszerszych rozwazan i
stanowito podsumowanie twierdzen do tej pory prezentowanych (str. 27
uzasadnienia). Podkresli¢ trzeba, Zze te wtasne prawne oceny sg szczegodlnie cenne
i majg wazkie znaczenie w uktadzie, gdy spor prawny zarysowat sie w
orzecznictwie najwyzszej instancji sgdowej - Sgdu Najwyzszego. Ten spor prawny
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostat rozstrzygniety w uchwale siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2017 r., | KZP 17/16 (OSNKW 2017,

nr 2, poz. 7). W wuzasadnieniu uchwaty wskazano na istote sporu oraz



przeprowadzono kompleksowy wywod zaréwno w obszarze przepiséw krajowych,
jak i prawa unijnego, takze w kontekscie przepisu art. 91 ust. 3 Konstytucji RP, w
zwigzku z trescig wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci UE z dnia 13 pazdziernika
2016 r., C-303/15. Podjeta w sktadzie siedmiu sedziow uchwata Sgdu Najwyzszego
ujmuje wszystkie te elementy prawne, ktore byty rozwazane w sprzecznych — jesli
chodzi o poglady prawne co do charakteru przepisow art. 6 ust. 1 i art. 14 ust. 1
u.g.h. — orzeczeniach Sadu Najwyzszego, przywotanych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Zwazywszy na petnos¢ jej argumentacji, niepominiecie
zadnego obszaru normatywnego ,sporu o prawo”, logike wywodu oraz spojnosé
wnioskdéw, uprawnione jest stwierdzenie, ze poglad prawny w niej wyrazony jest
trafny. Akceptujgc zatem ocene, ze przepis art. 6 ust. 1 u.g.h. nie miat charakteru
technicznego, a przypisany oskarzonemu M. W. w wyroku sgdu pierwszej instancji
czyn okreslat zachowanie oskarzonego jako ,...urzgdzat poza kasynem qgry, tj.
wbrew przepisom art. 6 ust. 1 i art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych...gry o

charakterze losowym...”, stwierdzi¢ nalezy, iz sad odwotawczy dopuscit sie
razgcego naruszenia przepisu art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 ust.1 u.g.h., co nie
tylko mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku, ale ten wplyw miato, skoro
doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego M. W. od zarzucanego mu czynu, a
jednoczesnie ,zablokowato” takze rozpoznanie apelacji oskarzyciela publicznego co
do A.W.. Konieczne stato sie zatem uchylenie wyroku i przekazanie sprawy obu
oskarzonych do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu, ktory bedzie
zwigzany wypowiedzianym zapatrywaniem prawnym co do charakteru przepisu art.
6 ust. 1 u.g.h. (art. 441 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). Jest oczywiste, ze w tym
uktadzie konieczne stanie sie wnikliwe rozpoznanie apelacji oskarzyciela
publicznego co do AW., albowiem ustalenie trafnosci lub wadliwosci ustalen
faktycznych w obszarze swiadomosci oskarzonego co do charakteru gier, ktore
mogty by¢ prowadzone na zakwestionowanych automatach, stanowi podstawe do
prawnej oceny zachowania tego oskarzonego w ptaszczyznie art. 107 § 1 k.k.s.

Z tych wszystkich powodow nalezato orzec jak w wyroku.
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