Sygn. akt V KK 228/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego
w sprawie M. Z.

oskarzonego o czyn z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 16 marca 2022 .,

kasacji Prokuratora Rejonowego w S.

wniesionej na niekorzys$¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),

w czesci utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 7
pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV K (...),

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. utrzymujacej w mocy
wyrok Sadu | instancji w zakresie pkt Ill, nadto wyrok tego Sadu
w czesci dotyczacej zarzutu z pkt lll aktu oskarzenia i w tym
zakresie sprawe M. Z. przekazuje do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w S.



UZASADNIENIE

M. Z. zostat oskarzony o to, ze:

1. wdniu 9 lutego 2017 r. w S. przy ul. M. w mieszkaniu numer 2, dziatajgc
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przedstawiajgc sie jako pracownik zaktadu
gazowego wprowadzit w btgd E. S. co do koniecznosci wymiany przeptywowego
podgrzewacza wody znajdujgcego sie w jej mieszkaniu, przez co doprowadzit jg do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1500 zi, dziatajgc na szkode E. i
F.S.,tj. oczynz art 286 § 1 k.k.

2. w dniu 24 lutego 2017 r. w S. przy ul. M. w mieszkaniu numer (...),
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzit w btad M. K. co do
koniecznosci wymiany przeptywowego podgrzewacza wody znajdujgcego sie w jej
mieszkaniu, przez co doprowadzit jg do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
kwocie 1300 zt, dziatajgc na szkode wyzej wymienionej osoby, tj. o czyn z art. 286
§1kk.

3. w dniu 24 marca 2017 r. w S. przy ul. M. w mieszkaniu numer (...),
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przedstawiajgc sie jako pracownik
zaktadu gazowego poprzez wprowadzenie w btgd M. G. co do koniecznosci
wymiany pieca gazowego znajdujgcego sie w jej mieszkaniu oraz sposobu
ptatnosci za te ustuge, usitowat doprowadzic¢ jg do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem w kwocie 4500 zt, lecz zamierzonego celu nie osiggnat, gdyz M. G.
zorientowata sie, ze ustugodawca ztozyt w jej imieniu wniosek o kredyt, ktory
anulowata, dziatajgc na szkode wyzej wymienionej osoby, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k. (w akcie oskarzenia zarzuty oznaczono punktami I, Ili lll).

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV K
(...), uznat oskarzonego m. Z. za winnego popetnienia:

- czynu opisanego w zarzucie 1., przyjmujac, iz polegat on na tym, ze w dniu 9
lutego 2017 r. w S. przy ul. M. w mieszkaniu numer 2, dziatajgc w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, przedstawiajgc sie jako przedstawiciel zakladu gazowniczego
dostarczajgcego gaz, wprowadzit w btgd E. S. co do koniecznosci wymiany
przeptywowego podgrzewacza wody znajdujgcego sie w jej mieszkaniu informujgc

ja, iz w sytuaciji, gdy nie uczyni tego, zostanie jej odciety doptyw gazu, a nastepnie



zaoferowat jej piec gazowy po zawyzonej cenie, przez co doprowadzit jg oraz jej
meza F. S. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 1500 zi, czym
dziatat na szkode E. i F. S., wypetniajgc znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.,
- Czynu opisanego w zarzucie 2., przyjmujgc, iz polegat on na tym, ze w dniu 24
lutego 2017 r. w S. przy ul. M. w mieszkaniu numer 6, dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, przedstawiajgc sie jako przedstawiciel zaktadu gazowniczego
dostarczajgcego gaz, wprowadzit w btgd M. K. co do koniecznosci wymiany
przeptywowego podgrzewacza wody znajdujgcego sie w jej mieszkaniu informujgc
ja, iz w sytuacji, gdy nie uczyni, tego zostanie jej odciety doptyw gazu, przez do
doprowadzit jg do niekorzystnego rozporzgdzeniem mieniem poprzez demontaz
dotychczasowego podgrzewacza i zamontowania innego po zawyzonej cenie, czym
dziatat na szkode M. K., wypetniajgc znamiona przestepstwa z art. 286 § k.k.
i przyjmujac, iz czyny te stanowig cigg przestepstw, o ktorym mowa w przepisie art.
91 § 1 k.k., wymierzyt mu na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kare
1 roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w
wymiarze ,200 (dwustu) stawek dziennych po 75 (piec¢dziesigt) ziotych kazda
stawka” (pkt | wyroku). Na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k.
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 2
lat préby, zobowigzujgc oskarzonego na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. do
informowania Sadu raz na 6 miesiecy na piSmie o przebiegu okresu proby (pkt II).
Uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu opisanego w zarzucie 3. (pkt ).
Wydat réwniez orzeczenie o kosztach, zasgdzajgc od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty postepowania w 2/3 czesci, w tym optate od kar w kwocie
3.180 zl, i wskazujac, ze w pozostatej czesci ponosi je Skarb Pastwa (pkt 1V).
Wyrok ten zaskarzyli obroncy oskarzonego — jeden wskazat, ze w cze$ci
skazujgcej, drugi (nieprawidtowo), ze w catosci oraz prokurator na niekorzysc
oskarzonego — w czesci uniewinniajgcej oraz w zakresie orzeczenia o karze.
Obroncy, podnoszgc zarzuty obrazy przepisdw postepowania oraz btedu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktére mogty mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia, wniesli o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie
oskarzonego od czynéw zarzucanych w pkt | i I aktu.

Prokurator wyrokowi zarzucit:



1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia, fj.
art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i
nieuwzglednienie zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego i dowolng ocene materiatu dowodowego w postaci
wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkéw i niezasadne uznanie za wiarygodne
wyjasnien M. Z. w sytuacji sprzecznosci wyjasnien oskarzonego z pozostatym
materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie, co doprowadzito do btednych
ustalen, ze M. Z. nie wprowadzit w btgd pokrzywdzonej M. G. co do zamiaru
zamontowania przeptywowego podgrzewacza wody O nizszej wartosci niz ten, na
ktory sie umawiali i nie usitowat doprowadzi¢ jej tym samym do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 4500 zi, co w konsekwencji skutkowato
uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu w pkt. Il aktu
oskarzenia, podczas gdy wnikliwa i zgodna z zasadami prawidtowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia Zzyciowego analiza materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego;

2. niestuszne niezastosowanie innego srodka, o ktérym mowa w art. 438
pkt 4, tj. brak zobowigzania oskarzonego do naprawiania szkody na podstawie art.
72 § 2 k.k. wobec 0s6b pokrzywdzonych w zwigzku ze skazaniem za czyny z pkt | i
Il aktu oskarzenia, podczas gdy orzeczenie takiego srodka jako warunku probacji w
Swietle okolicznosci sprawy, w szczegodlnosci wiasciwosci psychofizycznych
pokrzywdzonych jawi sie jako zasadne.

W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji co do czynu zarzucanego M. Z. w pkt
[l aktu oskarzenia oraz o zmiane wyroku co do pozostatych czyndéw, poprzez
zobowigzanie oskarzonego do naprawienia szkody, na podstawie art. 72 § 2 k.k.,
wobec pokrzywdzonych E. i F. S. oraz M. K..

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 21 grudnia 2020 r., sygn. akt IV Ka
(...), po dostrzezeniu w zaskarzonym wyroku sprzecznos$ci w zakresie stawki
dziennej grzywny (zapis cyfrowy réznit sie od zapisu stownego), uchylit wyrok w
czesci dotyczacej orzeczenia o karach i wszelkich rozstrzygnie¢ z tym zwigzanych i

w tym zakresie ,zaskarzony wyrok” (zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. powinno by¢:



sprawe) przekazat Sgdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S. wniost
Prokurator Rejonowy w S.. Zaskarzyt wyrok ,w catosci, w czesci dotyczacej
utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 7 pazdziernika 2019 r.,
sygn. akt IV K (...), w zakresie uniewinnienia M. Z. od popetnienia czynu
kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.” Zarzucit:

,fazgcg i majgcg istotny wptyw na tres¢ wyroku obraze przepisow prawa
procesowedo, j. art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcg na
nierzetelnym rozpoznaniu zarzutu apelacji prokuratora, wskazujgcego, iz ocena
dowodow przeprowadzonych w zakresie czynu opisanego w pkt. 3 aktu oskarzenia
kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. nastgpita z naruszeniem
regut procedowania opisanych w art. 7 k.p.k., oraz nieuwzglednieniu wskazanej tym
zarzutem koniecznosci ponownego rozpoznania sprawy, co umozliwitoby
przeprowadzenie dodatkowych dowodow zmierzajgcych do okreslenia wtasciwych
czynnosci sprawczych oskarzonego, odmiennych od opisanych w zarzuconym mu
czynie, do czego w ogole nie odnidst sie Sagd Odwotawczy, w efekcie czego doszto
do przeniesienia powyzszych uchybien do wyroku Sadu Il instancji i doprowadzito
do zaakceptowania wyroku uniewinniajgcego, mimo braku przeprowadzenia
wszystkich dowodow istotnych dla ustalenia odpowiedzialnosci oskarzonego, co
Sad | instancji powinien uczyni¢ z urzedu, i przy mato wnikliwej ocenie zeznan
pokrzywdzonej oraz Z. K., dokonanej wbrew zasadom logiki i doswiadczenia
zyciowego, w oderwaniu od pozostatego materiatu dowodowego, podczas gdy tresc
tych zeznan, zestawiona z dowodami w postaci umowy z dnia 24 maca 2017 r.,
treScig wiadomosci tekstowej nadestanej przez N. oraz tre$cig informaciji
przekazanej przez ten Bank w toku postepowania karnego, prowadzi¢ powinna do
wniosku, iz uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu jest
przedwczesne, a zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji
argumenty odmawiajgce racji zarzutowi apelacyjnemu prokuratora sg niezgodne z
zasadami doswiadczenia zyciowego, zas wnikliwa i zgodna z zasadami

prawidtowego rozumowania oraz wskazaniem wiedzy analiza materiatu



dowodowego powinna doprowadzi¢ Sad |l instancji do uchylenia wyroku Sgdu
meriti. w czesci w jakiej doszto do uniewinnienia M. Z. i przekazania sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania”.

Podnoszgc powyzszy zarzut, prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczacej utrzymania w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w S. z
dnia 7 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV K (...), w zakresie uniewinnienia M. Z. od
popetnienia czynu kwalifikowanego z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. na
szkode M. G. i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w S. do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca skazanego postulowat o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja, poparta na rozprawie przez prokuratora Prokuratury Krajowej,
zastugiwata na uwzglednienie, chociaz dostrzega sie pewng niespojnos¢ pomiedzy
wywodami prezentowanymi w tej skardze oraz w apelacji sporzgdzonej przez
oskarzyciela publicznego. O ile w apelacji nie stawiano zarzutu obrazy art. 167
k.p.k. i jako pewnik traktowano, ze ,pracownik oskarzonego przyniost do jej (M. G.—
uzup. SN) mieszkania inny piec niz ten, ktéry zamawiata, duzo tanszy niz ten, ktory
pokrzywdzona chciata zamontowac”, co znalazto wyraz w tresci zarzutu apelaciji, to
w kasacji nie wyrazono w tej kwestii stanowczego pogladu, podkreslajgc, ze
.przede wszystkim brak jest dowodow pozwalajgcych na ustalenie rzeczywistej
wartosci zamontowanego pieca” oraz ze oskarzony ,zdecydowat sie na montaz

innego, najprawdopodobniej (podkr. SN) duzo tanszego pieca”. Nadto w obu

omawianych pismach prokurator podkres$lat, ze oskarzony liczyt na to, ze M. G.
.jJako osoba starsza i w zwigzku z tym nieporadna” nie zauwazy, ze montowany
piec nie jest tym, ktéry zamowita, jednak argument ten, majgcy ceche racjonalnosci
w przypadku innych, zaawansowanych wiekiem, pokrzywdzonych, nie moze byc¢
uznany za przekonujgcy w przypadku M. G., w chwili zdarzenia majgcej 63 lata. Nie
zmienia to faktu, ze skarzgcy ma racje, gdy zarzuca Sgdowi odwotawczemu razgce
i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie zwtaszcza art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k.



W apelacji, w nawigzaniu do uwag poczynionych przez Sgd meriti, nie
negowano, ze opis zarzucanego oskarzonemu czynu z pkt Ill aktu oskarzenia nie
jest catkiem prawidtowy, ale trafnie stwierdzono, Zze opis ten nie wigzat Sadu i
odnosit sie do okreslonego zdarzenia historycznego, tj. usitowania oskarzonego
oszukania M. G.. Istotg apelacji byto twierdzenie, ze Sad Rejonowy nie rozwazyt
nalezycie wszystkich okolicznosci, ktére przemawiaty za przypisaniem M. Z. tego
przestepstwa, ktére miato polega¢ na tym, Zze dazgc do uzyskania od
pokrzywdzonej pieniedzy w kwocie 4500 zt, zlecit monterowi zainstalowanie w jej
mieszkaniu pieca innego niz ona oczekiwata, liczgc na to, ze pokrzywdzona kwote
te zaptaci, bowiem nie zorientuje sie, ze otrzymata piec mniejszej wartosci.
Zwrocono tez uwage, ze w podobny sposob, montujgc piec o nizszej wartosci niz
zaptacona cena, oskarzony skutecznie oszukat pokrzywdzonych, o ktérych mowa w
pkt | i Il aktu oskarzenia. Sad odwotawczy tego zarzutu nie rozwazyt z nalezytg
wnikliwoscig, natomiast stwierdzit, ze ,skoro Sgd Rejonowy przedstawit spojng
ocene dowodow dotyczgcych czynu na szkode M. G., to pozostaje ona pod
ochrong art. 7 k.p.k.” oraz ze ,stusznie Sad | instancji przyjat, ze ewentualne
kwestie zwigzane z nieprawidtowym wykonaniem umowy, zamontowaniem innego
niz wybrany model piecyka, powinny byc rozstrzygane na drodze cywilnej”. Takie
podejscie do sprawy mozna by zaakceptowacé, gdyby oskarzony spowodowat
zamontowanie pieca innego niz oczekiwany przez pokrzywdzong piec marki B., ale
o warto$ci nieodbiegajgcej od tego pieca, tj. odpowiadajgcej uzgodnionej kwocie
4500 zt. Prokurator jednak przekonywat, ze wartosS¢ pieca byta mniejsza, co nie
spotkato sie z nalezytg odpowiedzig ze strony Sadu ad quem, ktoéry argument
prokuratora, ze oskarzony zdemontowat stary piec i zamontowat inny niz ten, na
ktéry sie umowit, liczgc, ze pokrzywdzona nie zauwazy roznicy, uznat za
.Spekulacje, ktéra nie moze stanowi¢ podstawy do skazania oskarzonego”.
Wskazat, ze pokrzywdzona widziata piec, na ktdorym oznaczenia nie byt ukryte,
zatem trudno byto zaktadaé, ze nie zauwazy réznicy i w zwigzku z tym snuc
rozwazania o proébie oszustwa. Nie jest tez dowodem tego przestepstwa
okolicznos¢, ze w wykonaniu umowy pracownik pokrzywdzonej przynidst inny piec,
bowiem to ,mogto wynika¢c z réznych okoliczno$ci, niekoniecznie z zamiaru

oszustwa”. Wedtug Sadu, jezeli prokurator twierdzit, ze nie jest zrozumiate, z



jakiego powodu oskarzony zdecydowat sie na demontaz (zapewne powinno byc:
montaz) urzgdzenia, skoro nie miat na stanie pieca, na ktéry sie umawiat, to
~Wspotczesnie, gdy walczy sie o klienta, osoby oferujgce rézne ustugi podejmujg
rozmaite dziatania, aby 6w klient nie chciat rezygnowa¢ z uzgodnionej ustugi.
Jednym ze sposobdw jest rozpoczecie jej realizacji, nawet woéwczas, gdy sg
obiektywne przeszkody aby jg zakonczyc”.

Ten wywodd (w jego ramach nawigzano tez do mniej istotnych kwestii
finansowania przez pokrzywdzong przedmiotowego pieca i wprowadzenia przez
oskarzonego do systemu bankowego wniosku kredytowego, takze do faktu
postugiwania sie przez oskarzonego okresSlong plakietkg) o tyle nasuwa
zastrzezenia, ze zostat wyrazony bez rozwazenia istotnych okolicznosci. Za zbyt
daleko idgce trzeba bowiem uzna¢ twierdzenie, ze oskarzony nie mogt sie
spodziewaé, iz pokrzywdzona zaakceptuje montaz pieca przyniesionego przez
montera bez jego dokfadnego obejrzenia. Z uznanych za wiarygodne zeznan M. G.
wynika, ze gdy zapytata oskarzonego o piec B., ustyszata odpowiedz, ze ma on taki
piec w cenie 4500 zt, a nie, ze dopiero go sprowadzi, a tymczasowo zamontuje inny
piec (k. 79, 292 akt sprawy). Wypada zatem wnioskowac, ze wyrazajgc zgode na
montaz, pokrzywdzona spodziewata sie, ze jego przedmiotem bedzie piec B.; w
takim razie trudno przyjmowac za pewnik, iz oskarzony musiat zakfadac, ze
pokrzywdzona na pewno przed montazem bedzie sprawdzata marke pieca. Nie
byto przeciez wykluczone i takie zatozenie, ze skoro pokrzywdzona uzgodnita jaki
piec zostanie zamontowany, w zaufaniu do przedsiebiorcy juz nie bedzie upewniata
sie, ze monter rzeczywiscie przynidst wybrany piec. Jest przy tym prawdopodobne,
ze tak wiasnie sie stato, skoro w sporzgdzonym pismie (,Oswiadczenie” — k. 87) M.
G. podata, ze dopiero ,przy montazu okazato sie jest to piec »fonditel« (...) co nie
spetniato  warunkéw umowy, ktorg omoéwilismy”. Zdaje sie to odpowiadaé
zeznaniom montera Z. K., ktéry wskazat, ze dopiero ,pod koniec montazu klientka
zaczeta mie€ obiekcje co do nazwy pieca. Przeszkadzato jej, ze piec nazywa sie F.,
a nie inna nazwa, ktorej juz teraz nie pamigtam” (k. 189 odw.). Trudno przy tym
pomingé, ze z zeznah tych wynika, iz oskarzony nie powiedziat monterowi, ze
przekazuje mu do montazu inny piec niz oczekuje klientka. Nadto, nawet zgoda

pokrzywdzonej na zamontowanie innego pieca niz marki B. nie dezaktualizuje



pytania, czy wartosc tego pieca nie odbiega znacznie od kwoty 4500 zt, ktdrg miata
zapfaci¢ pokrzywdzona. Gdy zas chodzi o uwage Sadu ad quem, ze zachowanie
oskarzonego mozna rozpatrywac¢ jako |li tylko przejaw walki o klienta, to
spostrzezenie to nosi ceche dowolnosci, skoro tej wersji nie prezentowat oskarzony,
nadto nie uwzglednia wszystkich okolicznosci sprawy. W kasacji stusznie zwrécono
bowiem uwage, ze Sad odwotawczy pomingt sporzgdzong na piSmie przez
oskarzonego umowe, chociaz nawigzano do niej w apelacji prokuratora, podajac,
ze M. Z. ,sam sporzagdzit umowe, ktdrej przedmiotem byt (raczej miat by¢ — uw. SN)
piec marki B. (firma nosi nazwe B. — uw. SN) za kwote 4500 zt’. Otwierato to pole
do przyjrzenia sie umowie (k. 89, nie, jak podano w kasacji, k. 81), co do ktérej w
kasacji nadmieniono, ze ,nie zostata w toku postepowania karnego wyjasniona
kwestia zapisu w tej umowie ponizej stow »Kociot gazowy«. (...).
Najprawdopodobniej jest to nazwa m-ki pieca, ktéry zostat zamontowany, tj. F.,
jednak nie sposéb tego stwierdzi¢ aktualnie z catg pewnoscig, z uwagi na fakt, ze
zapis jest mato czytelny”. Umowa ta, w ktérej nie podano, ze dotyczy zakupu pieca
(kotta) B., ma znaczenie niebagatelne, bo gdyby pokrzywdzona bez nalezytego
zapoznania sie z jej trescig ztozyta swoj podpis (taka kalkulacja oskarzonego tez
nie jest wykluczona), trudno by jej byto wykaza¢ w ewentualnym procesie cywilnym,
ze z oskarzonym umawiata sie na kupno wytgcznie tego pieca.

W kasacji zarzucono tez, ze sady orzekajgce pominety czes¢ zeznan Z. K.,
iz juz po odwotaniu umowy kredytowej i pomimo zamontowania pieca innej marki
niz tej, ktérej oczekiwata pokrzywdzona, kazano mu jecha¢ po odbidr gotowki do M.
G.. Nasuwa sie jednak uwaga, ze inaczej niz w przypadku pisemnej umowy, w
apelacji prokurator nie nawigzat do zeznan Z. K. jako wspierajgcych zarzut tej
skargi.

Realia procesowe sprawy, zwtaszcza ograniczenie wynikajgce z tresci art.
454 § 1 k.p.k., przemawiaty za postgpieniem dalej idgcym niz postulowano w
kasacji, tj. za uchyleniem nie tylko zaskarzonej czesci wyroku Sadu, ale tez
poprzedzajgcej go czesci wyroku Sadu | instancji i w tym zakresie przekazaniem
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Sgd Rejonowy bedzie miat w
polu widzenia poczynione wyzej uwagi, przy czym w oparciu o przeprowadzone

dowody wyjasni zasadnicze dla prawidtowego rozstrzygniecia kwestie: jaka byta
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wartos¢ pieca zamontowanego w mieszkaniu M. G., czy przed rozpoczeciem
montazu pieca pokrzywdzona go ogladata i widziata marke pieca (inng niz B.) i
zgodzita sie na jego zainstalowanie, czy tez dopiero w trakcie montazu, wzglednie
po jego zakonczeniu sama zorientowata sie, ze jest montowany (zostat
zamontowany) inny piec niz oczekiwata. W takim wypadku oskarzony powinien
wyttumaczy¢, jesli zechce, dlaczego bez uzgodnienia z klientkg zlecit montaz
innego pieca niz ona oczekiwata, jak rowniez dlaczego nie wpisat do umowy nazwy
pieca B., nadto czy wpisat nazwe pieca (kotta) ,F.” (F.), a jezeli tak, czym sie
kierowat okreslajgc cene tego urzadzenia na 4500 zt. W oparciu o te ustalenia,
ewentualnie tez inne, ktére wuzna za potrzebne, Sad rozstrzygnie o
odpowiedzialnosci oskarzonego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



