Sygn. akt V KK 225/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Motuk

Protokolant Emilia Biehczak

przy udziale prokuratora Biura Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej w W.
Jacka Czarneckiego

w sprawie B. P. w przedmiocie lustracji

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 lipca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa [...]

zmieniajgcego orzeczenie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 listopada 2019 r., sygn. akt lll K[...],

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy [...] W. orzeczeniem z dnia 4 listopada 2019 roku o
sygnaturze akt lll K [...] na podstawie art. 21a ust. 1 i 2 ustawy lustracyjnej uznat, ze
B. P. zlozyta niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne i na podstawie art. 21 a
ust. 2a i 2b tejze ustawy orzekt wobec niej utrate prawa wybieralnosci w wyborach
do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach powszechnych
organu i cztonka organu samorzgdu terytorialnego oraz jednostki pomocniczej
samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia wynika z ustawy, na okres
trzech lat, a takze zakaz petnienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4 pkt 2 -
57 i 61 przywotanej ustawy na okres trzech lat.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce lustrowanej Sgd Apelacyjny w
[...] orzeczeniem z dnia 10 czerwca 2020 roku zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
sposob, ze stwierdzit, iz B. P. ztozyta zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne.

Orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w [...] zostato zaskarzone w catosci na
niekorzysc lustrowanej kasacjg przez Prokuratora Generalnego. W kasacji skarzacy
podniost zarzuty:

l. razgcego i majgcego istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenia
przepisow prawa procesowego, to jest art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny w [...] orzekajgc odmiennie co do istoty
sprawy i przyjmujgc, ze B. P. ztozyta zgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne, w
uzasadnieniu swojego orzeczenia nie przeprowadzit wszechstronnej analizy
zgromadzonego w toku procesu materiatu dowodowego, ktdéra czynitaby zado$é
zasadzie swobodnej oceny dowodow, w sposdb wybidrczy i pobiezny odnidst sie do
zeznan M. K. i J. M., a takze dokumentéw znajdujgcych sie w teczce personalnej i
teczce pracy tajnego wspotpracownika o pseudonimie ,K.", dokonujgc oceny tych
dowoddédw w sposOb sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania, i
doswiadczenia zyciowego, jak i wskazaniami wiedzy historycznej, pomijajgc szereg
istotnych okolicznosci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia, w szczegdlnosci
wynikajgcych z tresci zeznan swiadkéw w korelacji z zachowang dokumentacijg
archiwalng oraz wyjasnieniami lustrowanej i oceniajgc zeznania oraz materiaty

archiwalne jedynie przez pryzmat okolicznosci korzystnych dla lustrowanej, co



doprowadzito w konsekwencji do wydania niestusznego orzeczenia zmieniajgcego
zasadne orzeczenie Sgdu | instanciji,

I. razacej i majgcej istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia obrazy przepisow
prawa materialnego, to jest art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej, polegajgcag na btednej
wykfadni tego przepisu i przyjeciu, ze nie spetnia kryterium przewidzianej w tym
przepisie wspoétpracy fakt podpisania zobowigzania oraz sporzgdzenia osobiscie
jednego pisemnego doniesienia, podczas gdy ustawa lustracyjna nie sformutowata
warunku, ze wspotpraca musi by¢ rozciggnieta w czasie, ani ze ma miec charakter
trwaty i nieodwotalny, a tym samym nawet jednorazowy kontakt z pracownikiem
Stuzby Bezpieczenstwa, potgczony z przekazaniem zdobywanych przez ten organ
informacji, moze by¢ uznany za wspotprace w rozumieniu art. 3a ust. 1 tej ustawy,
jesli wspotpraca ta dodatkowo spetnia wszystkie okreslone w tym przepisie warunki,
w nastepstwie czego doszto do wadliwej oceny kryteribw uznania zachowania
osoby lustrowanej za wspoétprace w rozumieniu ustawy lustracyjnej, a w
konsekwencji do wydania niestusznego orzeczenia i zmiany zasadnego orzeczenia
Sadu pierwszej instanciji.

W oparciu o tak postawione zarzuty Prokurator Generalny wniést o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obronca lustrowanej wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna w zakresie obu postawionych w niej zarzutow.

Tres¢ uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie pozostawia watpliwosci,
ze Sad odwotawczy w sposob razgcy naruszyt przepisy powotane w zarzucie z pkt.
| kasacji, czego przejawem byla ocena dowoddw, ktérej nie sposéb przypisac
waloru  obiektywizmu,  uwzglednienia  catosci materialu  dowodowego
zgromadzonego w postepowaniu, a takze respektowania w procesie analizy tego
materiatu wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego, a wiec wszystkich
kryteriow wymaganych przez art. 7 k.p.k. Oczywiste jest natomiast, ze na Sadzie
Apelacyjnym, zwazywszy na tres¢ orzeczenia, ktorym odmiennie rozstrzygnieto co

do istoty sprawy, spoczywat obowigzek dokonania cato$ciowej oceny dowoddéw w



taki sposob, jaki wiasciwy jest dla sgdu | instancji. Przyjmujgc natomiast, Ze
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia w sposob zupetny przedstawia wszystkie
aspekty sprawy, jakie miat w polu widzenia i rozwazyt Sgd Apelacyjny, nie sposéb
nie dostrzec w nim wadliwosci, ktore niewgtpliwie rzutowaty na tres¢ orzeczenia, co
z kolei uzasadnia trafnos¢ podniesionych w kasacji zarzutow oraz ztozonego
whniosku.

Punktem wyjscia dla negatywnej oceny zaskarzonego orzeczenia jest fakt,
ze Sad odwotawczy nie zanegowat ustalenia dokonanego w | instancji, ze B. P. jest
autorkg poczatkowego fragmentu dokumentu sporzgdzonego w dniu 21 czerwca
1988 roku, znajdujgcego sie w teczce pracy (k. 127-128 akt sprawy). Dokument ten
W pierwszej czesci zostat sporzgdzony wiasnorecznie przez lustrowang, juz po
sporzgdzeniu zobowigzania o wyrazeniu zgody na tajng wspotprace z organem
bezpieczenstwa panstwa. Na podkreslenie zastuguje, iz dokument ten zostat
podpisany przez nig uprzednio obranym pseudonimem, co wyraza jej petng
Swiadomos¢ o posiadaniu statusu osobowego zrodta informacji Stuzby
Bezpieczenstwa. Nie ulega watpliwosci, ze dowdd tego rodzaju, ktérego
obiektywizmu i prawdziwosci nie zanegowata przeciez lustrowana, musiat w sposob
istotny rzutowa¢ na ocene pozostatych dowodow zgromadzonych w sprawie.
Oczywiscie tego rodzaju dowdd mogt zostaé obalony w trakcie postepowania,
jednak zwazywszy na wskazane jego cechy, obalenie to musiatoby mie¢ za
podstawe dowody o jeszcze wiekszej mocy i wymowie, ktdre przy uwzglednieniu
wymogow zawartych w art. 7 k.p.k., prowadzityby do wnioskéw odmiennych, anizeli
wynikajgce z dobrowolnego i bez watpienia wlasnorecznego podpisania przez
lustrowang oswiadczenia o wspotpracy ze Stuzbg Bezpieczenstwa.

Réwnie obiektywnej tresci dokumenty zgromadzone w sprawie obejmujg
wilasnorecznie  sporzgdzone przez lustrowang  krétkie informacje o
zachodnioniemieckim kierowcy, uzyskane na podstawie wiasnej obserwacji oraz
spostrzezen przekazanych jej przez dwie inne pracownice hotelu, dotyczgce jego
zachowania, takze po spozyciu alkoholu i kitopotéw rodzinnych. Informacije
pozyskane od tajnego wspétpracownika o pseudonimie ,K.", a wiec B. P., okazaty
sie wartosciowe, skoro miedzy innymi na ich podstawie J. M. postanowit sporzadzic¢

pisemng charakterystyke wspomnianego kierowcy.



Powyzsze dowody wskazujg zatem zarowno na fakt podjecia wspotpracy
ze Stuzbg Bezpieczenstwa, jak i na jej realizacje, niezaleznie od czasu jej trwania,
gdyz oczywiste jest, co znajduje zresztg umocowanie w dotychczasowym, szerokim
orzecznictwie, ze nawet jednorazowe przekazanie informaciji, jednorazowy kontakt
z organem bezpieczenstwa panstwa, moze byC uznany za wspoilprace w
rozumieniu art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej. Bez znaczenia pozostaje natomiast
charakter przekazanych informacji, ich zakres nawet wzgledem posiadanej wiedzy,
motywacja przekazania, a takze czy i w jaki sposob zostaty one wykorzystane (zob.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 17 kwietnia 2008 r., Il KK 171/07, z 14
pazdziernika 2010 r., Il KK 68/10, postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca
2006 r., Il KK 79/06). Oznacza to zarazem, ze odpowiedzialnos¢ na podstawie
ustawy lustracyjnej ma charakter obiektywny.

Zwraca uwage fakt, ze Sad Apelacyjny w [...]., cho¢ jak wskazano, byt do
tego zobowigzany trescig wydanego orzeczenia reformatoryjnego, nie dokonat w
rzeczywistosci oceny wymienionych wyzej dokumentow z punktu widzenia ich
zgodnosci z rzeczywistoscig. Jedyne stwierdzenie w tym zakresie dotyczy
podpisania zobowigzania do wspotpracy, ktérego prawdziwosé zostata przez Sad
odwotawczy zaakceptowana (k. 9 uzasadnienia orzeczenia Sadu Apelacyjnego),
podczas gdy do pozostatych dokumentow w istocie odniesienia brak. Zwazy¢
nalezy, ze nawet lustrowana w swoich wyjasnieniach przyznata sie do notatki
dotyczacej M. B., dodajgc, ze jest jej wstyd i gtupio, ze napisata co$ tak
prymitywnego. Ten element wyjasnien, dotyczacy przeciez faktu, pozostawat poza
uwagg Sadu odwotawczego, ktéry swojg uwage ukierunkowat na wykazanie, ze nie
zostaty spetnione przestanki z art. 3a ustawy lustracyjnej. Nalezy jednak mie¢ w
polu widzenia fakt, ze tres¢ tego dokumentu, bagatelizowana w wyjasnieniach
przez lustrowang, powinna by¢ przedmiotem bardziej szczegdtowych analiz, gdyz
uwzgledniajgc  powyzsze wymogi dotyczgce wspoétpracy z  organami
bezpieczenstwa panstwa, trzeba rowniez przyjmowaC zatozenie jednolicie
przyjmowane w orzecznictwie, ze nawet jednorazowa informacja dotyczgca osob
pozostajgcych w kregu zainteresowania Stuzby Bezpieczenstwa spetnia wymadg

wspotpracy, o ktérej mowa w art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej.



Nie do zaakceptowania jest dyskredytacja pisemnej informacji
sporzgdzonej przez lustrowang ze wzgledu na eksponowang przez Sad Apelacyjny
w [...] nieznajomos¢ jezyka niemieckiego. Nieznajomos¢ tego jezyka nie
uniemozliwiata lustrowanej uzyskania przekazanych informacji, gdyz mogty one
pochodzi¢ takze, w okreslonym stopniu, od osob, ktére jezyk ten znaty i byty
pracownikami hotelu, w ktorym pracowata réwniez lustrowana. Automatyczna
dyskredytacja sporzgdzonego przez B. P. dokumentu tylko z tego powodu razi
dowolnoscig i jest w sposob oczywisty niezgodna z trescig art. 7 k.p.k. Podkreslenia
wymaga fakt, ze oderwane od tresci rozwazanego dowodu jest stwierdzenie Sadu
odwotawczego, w ktérym wskazuje on na otrzymanie przez lustrowang informacji,
nastepnie przekazanej J. M., od M. B.. Pisemne doniesienie nie zawierato bowiem
tych informacji, ktére miata uzyska¢ od tego niemieckiego kierowcy, zas
dokumentacja sporzadzona przez J. M. wskazywata na innego informatora. Jeden z
istotnych argumentdéw, jakim postuzyt sie Sad Apelacyjny w. [...] musi by¢ wiec
uznany za dowolny, a przez to nieakceptowalny z punktu widzenia regulacji z art. 7
k.p.k. W tym kontekscie nalezy mieC réwniez w polu widzenia jeden z elementow
wspotpracy, o ktorym mowa w art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej, tj. tajnosci. Nie
wynika z uzasadnienia orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w [...], by ten aspekt
wspotpracy, w zakresie w jakim dotyczyta M. B., byt przez ten Sad w ogole
rozwazany, co ma znaczenie, skoro przedmiotem zainteresowania organow
bezpieczenstwa panstwa bytlo wiasnie zachowanie grup wycieczkowych,
cudzoziemcdw nocujgcych w hotelu ,P.”.

Z punktu widzenia wymogow art. 7 k.p.k. na dezaprobate zastuguje szereg
innych stwierdzen, zawartych w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w [...]
dotyczacych oceny pozostatych dowoddéw, jakie w sprawie zostaty
przeprowadzone.

Przede wszystkim nie moze stanowi¢ argumentu przeciwko wiarygodnosci
dowoddéw osobowych, tj. zeznan swiadkéw J. M. i M. K. fakt, ze nie kojarzyli oni
lustrowanej. Taka okolicznos¢ nie jest niczym nadzwyczajnym, jezeli uwzglednic
uptyw czasu, a co istotne stwierdzenie w tej kwestii przeczy pozostatym ustaleniom
Sadu odwotawczego, gdyz nie ulega watpliwosci, ze kontakt z J. M. lustrowana

mie¢ musiata, na co wskazujg sporzgdzone przez nig dokumenty, o ktérych byta



mowa na wstepie. Wskazana okoliczno$¢ wskazuje wiec na sprzecznosc
argumentacyjng, a tym samym musi negatywnie rzutowa¢ na ocene samego
zaskarzonego rozstrzygniecia.

Nie do zaakceptowania jest réwniez kolejny argument, ktéry miatby
podwazy¢ wymowe dokumentacji sporzgdzonej przez J. M., tj. odnotowany przez
Sad Apelacyjny fakt naduzywania alkoholu przez tego swiadka. Oczywiscie moze
by¢ tak, ze fakt naduzywania alkoholu czy srodkéw psychoaktywnych na tyle
negatywnie wptywa na zachowanie okreslonej osoby, czy tez postrzeganie i
odtwarzanie postrzezen, ze negatywnie wplynie tez na ocene jej wiarygodnosci,
jednak wydaje sie oczywiste, ze musi chodzi¢ o taki stopien naduzywania
wskazanych srodkéw, ktéry bez watpliwosci pozwoli na wyciggniecie tego rodzaju
whnioskéw. Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie wynikajg natomiast zadne
szczegodlne okolicznosci zwigzane z naduzywaniem alkoholu przez J. M., ktore
mogtyby prowadzi¢ do tego rodzaju konkluzji. Nie wiadomo zatem, jaki stopien
naduzywania alkoholu miat w polu widzenia Sgd odwotawczy i jakie okolicznosci z
nim zwigzane, tj. np. zachowanie swiadka, wptyw alkoholu na realizacje jego
obowigzkéw, spowodowaty przyjecie tezy, ze dokumenty sporzgdzone w trakcie
pracy w organach bezpieczenstwa panstwa, istotne dla niniejszej sprawy, byty
nieprawdziwe od strony zawartych w nich tresci. Zwraca réwniez uwage, ze nawet
aspekt naduzywania alkoholu przez swiadka M., ktéry zostat przedstawiony w
zeznaniach M. K. zostat przez Sgd odwotawczy pominiety, a ten z kolei Swiadek
wspomniat tylko o jednym przypadku zwigzanym z alkoholem, czy informacjach
uzyskanych do poprzedniego przetozonego. Oczywiste jest natomiast w swietle art.
7 k.p.k., ze ocena dowoddéw musi uwzgledniac tres¢ catego materiatu dowodowego,
nie moze zatem pomijac tego, co dla oceny poszczegdlnych dowodow istotne, a
istotna jest rowniez pozytywna ocena J. M. jako pracownika operacyjnego, jakiej
dokonat jego zwierzchnik J. K., co rowniez pozostalo poza uwagg Sadu
odwotawczego. Skoro zatem okolicznosci ujawnione na rozprawie gtéwnej nie
dostarczyty wiedzy o ewentualnym wptywie spozywania alkoholu na realizacje
obowigzkéw przez J. M., kolejny z argumentéw, jakie zostalty wykorzystane w
rozumowaniu Sgdu Apelacyjnego musi by¢ uznany za chybiony, co rzutuje na

catos¢ zaskarzonego orzeczenia.



Nie jest zrozumiate, z jakich powodow Sad odwotawczy uznat, ze
odbywanie spotkan w miejscu pracy tajnego wspotpracownika miatoby
dyskwalifikowa¢ wspétprace B. P. z punktu widzenia przepiséw ustawy lustracyjnej,
eksponujgc przy tym liczbe spotkan podawanych przez J. M. w kontekscie jego
pobytow w hotelu ,P.”, co miato nie odpowiadac jego liczbie rozmow z lustrowana.
Co do samej liczby wskaza¢ nalezy, ze pozostaje ona bez znaczenia, skoro
jednorazowe przekazanie informacji pracownikowi organu bezpieczenstwa panstwa
moze by¢ uznane za wspotprace w rozumieniu art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej.
Miejsce pracy B. P., jako miejsce spotkan tez nie moze mie¢ z tego punktu
widzenia zadnego znaczenia. Co do kwestii dotyczgcej kawiarni ,0.”, to z kolei
okolicznosc¢ te w sposob szczegdtowy rozwazyt Sad | instancji, zas Sad Apelacyjny
nie przedstawit zadnych okolicznosci, ktére rozwazania te miatyby podwazy¢. Tak
wiec rowniez i te aspekty oceny dowoddéw nie mogg przekonywac¢ o trafnosci
zaskarzonego orzeczenia. Stusznie przy tym skarzgcy podnosi, ze ocena spotkan
J. M. z lustrowang w hotelu, w ktérym pracowata, powinna uwzglednia¢ réwniez
inne dokumenty, jakie w sprawie zgromadzono, chocby notatke z przebiegu
spotkania z dnia 21 czerwca 1988 r., jakg ten sporzadzit, obejmujgcg sytuacje,
kiedy w trakcie spotkania do pomieszczenia weszta kolezanka, lustrowane;,
réwniez tajny wspotpracownik Stuzby Bezpieczenstwa.

Roéwnie niezasadne jest odwotywanie sie do obowigzkdéw pracownikéw
hotelu zwigzanych z przekazywaniem okreslonych dokumentéw organom Milicji. Ta
okolicznos¢ nie ma Zzadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz jej
przedmiotem nie jest zachowanie polegajgce na przekazywaniu ksigzki
meldunkowej gosci hotelu ,P.” funkcjonariuszom Milicji, ale wspoétpraca z organem
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej. Nawet
gdyby Sad Apelacyjny uznawat te okolicznos¢ za doniostg procesowo, winien
oddzieli¢ jg od tego, co w istocie obejmuje teza o wspodtpracy. Stuzbowego
obowigzku przekazywania okreslonego dokumentu, sporzgdzonego przeciez w
ramach funkcjonowania obiektu hotelowego, nie sposdb utozsamia¢ z
przekazywaniem informacji dotyczgcych zachowania sie obcokrajowcow w tym
hotelu. Zatozenie o spotkaniach lustrowanej z J. M. w kontek$cie wytgcznie

realizacji obowigzkow stuzbowych jest oparte na jednostronnej akceptacji wyjasnien



lustrowanej, ktore przeciez jak kazdy inny dowod podlegajg ocenie poprzez kryteria
z art. 7 k.p.k. i nie moga by¢ bezkrytycznie uznane za wiarygodne.

Nie sposob roéwniez zaakceptowacC sposobu postrzegania aspektu tajnosci
wspotpracy, ktory jak sie wydaje rowniez postuzyt Sgadowi Apelacyjnemu do
dyskwalifikacji zaskarzonego orzeczenie Sgdu Okregowego w W.. Co do J. P,,
nawet z obdarzonych wiarg przez Sad Apelacyjny wyjasnien lustrowanej nie wynika
przeciez, ze informowata go o swoich kontaktach z J. M. w okreslonym kontekscie,
a wiec ze sama byta wspotpracownikiem Stuzby Bezpieczenstwa i przekazywata tej
instytucji informacje dotyczgce wiasnie J. P.. Dopiero wowczas mozna by
rozwaza¢, czy wymog tajnosci, jakiej wymaga ustawa lustracyjna dla oceny
wspotpracy, zostat co do tej osoby zrealizowany. W aktualnym stanie dowodowym
wywody w tym zakresie stanowig zdecydowanie nadinterpretacje wyjasnien B. P..
Nie do zaakceptowania jest rowniez dokonywanie oceny charakteru wspotpracy
lustrowanej z organem bezpieczenstwa panstwa, tj. tajnosci, w kontekscie
informacji przekazywanych w rozmowach z ojcem, czy zaprzyjaznionym ksiedzem.
Wydaje sie oczywiste, ze negowanie tajnosci wspotpracy tego rodzaju argumentami
jest zabiegiem chybionym, gdyz dla dokonania wykfadni aspektu tajnosci
wspoétpracy w rozumienia art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej tego rodzaju
okolicznosci nie powinny mie¢ znaczenia. Tytutem przyktadu oceny tego aspektu
nalezy wskazac, iz Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 14 kwietnia 2005 r., Il KK
33/05, stwierdzit, iz ,(...) nie pozbawia elementu jej tajnosci to, ze wiedze o niegj
miato kilka osob bliskich lub zaprzyjaznionych z lustrowanym. Dopiero wowczas,
gdyby fakt takowej jego wspétpracy byt znany powszechnie i osoby majgce z nig
kontrakt byly swiadome tego, iz uzyskane od nich wiadomosci moze on przekazac
organom SB, mozna by uznaé, iz dziatania takiej osoby wspoétpracujgcej, nie
wypetniaty materialnej tresci pojecia "wspoétpraca" z uwagi na brak elementu
"tajnosci".” Zblizone stanowisko wyrazone zostalo w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 9 pazdziernika 2012 r., lll KK 106/12, czy wyroku z 24 kwietnia
2013 r., V KK 31/13. W kontekscie wymowy tych orzeczen, nawet gdyby przyjac¢ za
prawdziwe wyjasnienia lustrowanej, ze informowata J. P., Ze interesuje sie nim SB,
to nadal nie sposob uznac, ze nie zostat spetniony wymag tajnosci, przewidziany w

art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej. Nie trzeba natomiast szczegdlnych wywodow, by
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z kolei dostrzec, ze rozwazane zagadnienie w ogdle nie dotyczy nawet informac;ji
dotyczacej M. B., ktérego obejmuje dokument sporzgdzony przez lustrowanag,
ktérego tresci nie kwestionowata

Powyzsze okolicznosci prowadzg do wniosku o trafnosci wniesionej kasacji,
co powoduje, ze zaskarzone orzeczenie nalezato uchylic.

Rozpoznajgc ponownie sprawe Sgd Apelacyjny w [...] uwzgledni powyzsze
uwagi i uniknie uchybien, jakie miaty miejsce w dotychczasowym postepowaniu
odwotawczym.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[as]



