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POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 29 pazdziernika 2013r.,
sprawy R. S.

skazanego z art. 156 § 1 pkt 2 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 3 kwietnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 17 grudnia 2012 r.,

postanowit:
l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
ll. zwalnia skazanego z obowigzku uiszczenia kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 17 grudnia 2012 r., oskarzony R. S.

uznany zostat za winnego popetnienia przestepstw wyczerpujgcych znamiona:
l. art. 263 § 2 k.k;
Il. art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k,;
II. art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad wymierzyt R. S. kare taczng 7
lat pozbawienia wolnosci.
Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzony i jego obronca. Apelujgcy

zakwestionowali ustalenia faktyczne Sadu | instancji, ktére doprowadzity do



przypisania winy R. S. Obydwaj skarzgcy wniesli o uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich zarzucanych mu przestepstw.

Sad Okregowy w K. po rozpoznaniu apelacji, wyrokiem z dnia 3 kwietnia
2013 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc obie apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Od przedstawionego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiodt obronca
skazanego, ktéry orzeczeniu zarzucit:

a) co do czynu zawartego w punkcie | aktu oskarzenia naruszenie prawa
materialnego poprzez zastosowanie art. 263 § 2 k.k. podczas gdy analiza materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze ujawniony pistolet TT- kaliber 7.62 mm oraz
naboje kal. 5.6 mm nie stanowig broni palnej w rozumieniu ustawy o broni i amunicji
z dnia 21 maja 1999r. ;

b) co do czynu zawartego w punkcie Il aktu oskarzenia naruszenie prawa
procesowego to jest art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu
do wyroku okolicznosci wptywajgcej na wiarygodnos$c¢ relacji Swiadkow to jest faktu,
iz pokrzywdzony M. R. oraz swiadek R.O. byli pod wptywem alkoholu;

c) co do czynu zawartego w punkcie Il aktu oskarzenia naruszenie prawa
procesowego mianowicie art. 410 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie przez Sad
catoksztattu materialu dowodowego, zwlaszcza dowodu w postaci zapisu
monitoringu utrwalonego w budynku Komisariatu Powiatowej Policji z dnia 16
sierpnia 2011 r.;

W oparciu o tak sformutowane zarzuty autor kasacji wniést o ,uchylenie
wyroku i uniewinnienie oskarzonego wzglednie ... o przekazanie sprawy Sadowi |
instancji celem ponownego rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Skarga kasacyjna w istocie rzeczy zmierza do kolejnego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanej przez Sad pierwszej instancji — i zaakceptowanej w petni
w wyniku kontroli apelacyjnej przez Sad odwotawczy — oceny materiatu
dowodowego oraz ustalen faktycznych. Nie zawiera ona zadnych tego rodzaju
zarzutow procesowych, ktore mogtyby wskazywac, iz Sad odwotawczy przy
rozpoznaniu apelacji naruszyt tres$¢ art. 433 § 2 k.p.k., bgdz art. 457 § 3 k.p.k.



(zresztg obronca nie stawia zarzutu naruszenia tych przepiséw, jedynie przez
pryzmat art. 118 k.p.k. mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze o taki zarzut mu chodzi).

Postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia postepowania
apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancjg odwotawczg, majgcg stuzyc
kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen w sgdach pierwszej i
drugiej instanciji.

W przedmiotowej sprawie kasacja zostata skonstruowana w taki sposob, iz
zarzuty dotyczg w istocie wprost wyroku Sadu pierwszej instanciji i jej autor stara sie
doprowadzi¢ do poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad Rejonowy.

Z istoty samej kasacji wynika, ze w tym postepowaniu niedopuszczalne jest
dokonywanie przez Sad Najwyzszy ponownej oceny dowodow, czy tez
poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sad kasacyjny moze tylko zbadac,
czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustaleh nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasacji podlegajg nie
same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania.

Sad Okregowy w K. rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski podniesione w
apelacjach obronicy i oskarzonego wystarczajgco umotywowat swoj stosunek do
nich. Uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego w petni odpowiada wymogom
okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. Natomiast motywy kasacji wskazujg wprost, ze
obronca prezentujgc wlasng ocene dowodow opartg na ich jednostronnej analizie,
polemizuje z ustaleniami faktycznymi i oceng wiarygodnosci dowodow
wskazujgcych na sprawstwo skazanego w omawianym zakresie.

Nalezy réwniez przypomnieé, iz stopien szczegétowosci rozwazan Sagdu
odwotawczego uzalezniony jest od jakosci oceny dowodoéw dokonanej przez Sad |
instancji. Jezeli ta ocena jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami
doswiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w petni wymogom natozonym przez
reguty z art. 7 k.p.k. to wowczas Sad odwotawczy zwolniony jest od
drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji, kwestionujgcych w

rzeczywistosci takg ocene.



W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie gtéwnych powodow nie
podzielenia zarzutdw apelacji, a nastepnie odestanie do szczegotow uzasadnienia
wyroku Sgdu pierwszej instancji. Jakkolwiek jest rzeczg oczywistg, iz na Sadzie
odwotawczym cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich wnioskéw i zarzutéw
wskazanych w srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak bezwzglednego
wymogu szczegotowego umotywowania kazdego argumentu.

Jezeli Sgd odwotawczy podziela w petni dokonang przez Sad | instancji
ocene dowodow, moze zaniecha¢ szczegotowego odnoszenia sie w uzasadnieniu
swojego wyroku do zarzutdw apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtérzeniem
argumentacji tego Sgdu. Skoro w przedmiotowej sprawie Sad | instancji sporzgdzit
uzasadnienie wyroku w taki sposob, iz w petni odpowiadato wymogom z art. 424 §
1 k.p.k., nadto zawiera ono petng i rzetelng ocene catoksztattu zgromadzonego
materiatu dowodowego, to Sgd odwotawczy nie miat potrzeby jeszcze bardziej
szczegotowego, niz to uczynit, odnoszenia sie do poszczegolnych zarzutow apelacii.

Nie ma racji obronca skazanego wywodzgc, jakoby Sad Il instancji dopuscit
sie razgcej obrazy prawa materialnego. Stawianie takiego zarzutu w postepowaniu
kasacyjnym swiadczy ewidentnie o tym, Zze skarzgcy nie zapoznat sie z materiatem
dowodowym zebranym w sprawi w tym z uzasadnieniem Sgdu Rejonowego (strona
2) oraz opinig biegtego z zakresu broni i balistyki.

Takze gotostowne jest twierdzenie o niewykazaniu w uzasadnieniu (przez
Sad odwotawczy) okolicznosci wptywajgcej na wiarygodnosé relacji swiadkéw to
jest faktu, iz byli oni pod wptywem alkoholu. Zeby jeszcze raz nie powtarzaé tych
samych argumentow wystarczy wskazaé strony 5 — 7 uzasadnienia Sadu
Okregowego.

Co do zarzutu lll kasacji to zauwazy¢ nalezy, ze obraza art. 410 moze
polega¢ na oparciu wyroku na okolicznosciach nie ujawnionych w toku rozprawy
gtéwnej albo pominieciu przy wyrokowaniu okolicznosci wynikajgcych z
przeprowadzonych dowodéw, a zadna z tych sytuacji, wbrew twierdzeniom autora
kasacji, w niniejszej sprawie nie miata miejsca, w szczegolnosci w postepowaniu
odwotawczym.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.






