Sygn. akt V KK 223/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie R. M.

skazanego z art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r.

0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. iw zw. z art. 64 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w Izbie Karnej w dniu 25 pazdziernika 2021 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt VIl Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 1 sierpnia 2019 r., sygn. akt VII K [...],

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigza skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

R. M. zostat oskarzony o to, ze
.W okresie od poczatku 1999 r. do konca 1999 r. w Z. i innych miejscowosciach
wojewddztwa (...) w celu osiggniecia korzysci majgtkowych, wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, wielokrotnie w podobny sposob, wbrew przepisom
ustawy, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w z gory powzietym zamiarze
uczestniczyt w obrocie i wprowadzit do obrotu znaczne ilosci Srodkami
psychotropowymi w postaci co najmniej 800 gramdéw amfetaminy o wartosci nie
mniejszej niz 20.000 zt, czy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu

kary co najmniej 6 miesiecy za przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu,



tj. o popetnienie czynu z art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnial997 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. iw zw. z art. 64 § 1 k.k.”

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2019 r., sygn. akt VII K (...),
uznat oskarzonego R. M. za winnego tego, ze ,na poczatku 1999 r. w Z. w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami
wbrew przepisom ustawy uczestniczyt w obrocie i wprowadzit do obrotu znaczne
ilosci substancji psychotropowych w postaci, co najmniej 800 gram amfetaminy o
wartosci nie mniejszej niz 20.000 zi, tj. popetnienia czynu z art. 43 ust. 3 Ustawy z
dnia 24.04.1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.k.” i za to na
podstawie art. 43 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 4 § 1 k.kk. wymierzyt mu kare roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 20,00 ztotych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy R. M..

Adw. J. S. zaskarzyta wyrok w catosci i wniosta o uniewinnienie R. M. od
zarzucanego czynu. Zarzucita ,bfgd ustalen faktycznych majgcych wptyw na tresc
rozstrzygniecia, stanowigcy wynik naruszenia zasad procesowych z art. 4, 5 par 2,6,
71148 par 1 i nast. k.p.k. mianowicie:

- rozstrzygniecie watpliwosci w relacjach procesowych swiadkow i
innych dowodow na niekorzys¢ oskarzonego,

- btgd dowolnosci w ocenie catego materialtu dowodowego,

- udziat w  sprawie obroncy, ktéry pozostawat  obroncag
wspotpodejrzanego w sytuaciji kolizji procesowej,

- nierzetelne prowadzenie czynnosci procesowej, vide protokot z
rozprawy z 16 listopada 2018, nie odzwierciedlajgcy przebiegu rozprawy”.

Adw. T. S. zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci i wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie R. M. od zarzucanego
mu czynu,

ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi

Rejonowemu w Z. do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:



1. obraze przepiséw postepowania tj.: art. 2§ 1 ust. 1, art. 4, art. 5§ 1 2,
art. 7, art. 410, art. 424 kpk, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 438 pkt. 2
kpk),

2. btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony
wprowadzit do obrotu znaczne ilosci amfetaminy mimo braku dowodu na
wprowadzenie przez oskarzonego do obrotu amfetaminy rzekomo przekazanej mu
przez K. a pochodzgcej od J. D. (art. 438 pkt. 3 kpk)”.

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt VII Ka
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu R. M. w pkt. 1 czesci rozstrzygajgcej wyeliminowat ustalenie, ze
wskazang w nim substancje psychotropowg ,wprowadzit do obrotu”; w pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego, zaskarzajgc go w
catosci. Zarzucit on ,razgcg i majgcyg istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia obraze
prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
wyrazajgcg sie w zaniechaniu obiektywnej i prawidtowej kontroli odwotawczej oraz
nalezytego rozwazania i ustosunkowania sie do podniesionych w $rodku
odwotawczym zarzutéw dotyczgcych razgcej obrazy przepisow postepowania, ktdra
miata wpltyw na tres¢ orzeczenia”.

Podnoszgc powyzszy zarzut, autor kasacji wniost ,,0 uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co upowazniato Sad
Najwyzszy do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Trzeba mie¢ na uwadze, zZe kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia i przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko z powodu uchybienh
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, woéwczas

gdy mogto ono mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).



Zdaniem Sagdu Najwyzszego, zarowno sposob zredagowania zarzutu
kasacyjnego, jak i argumentacja wyrazona na jego poparcie wskazuje wytgcznie na
niepogodzenie sie skarzgcego z trescig wyroku Sadu pierwszej instancji, a nie
wyroku Sgdu odwotawczego. Rolg sgdu kasacyjnego nie jest jednak powtérna,
dublujgca kontrole apelacyjng, weryfikacja prawidtowos$ci orzeczenia sgdu meriti.
Celem postepowania kasacyjnego jest bowiem, co do zasady, kontrola orzeczen
sgdow odwotawczych z punktu widzenia dochowania norm prawa materialnego lub
procesowego. Sad Najwyzszy nie jest jednak uprawniony do ponownej,
samodzielnej oceny dowodow i na tej podstawie - kontroli poprawnosci
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Tymczasem, autor kasacji ewidentnie dgzy tylko do podwazenia podstawy
faktycznej przypisania oskarzonemu przestepstwa. Tego rodzaju zabieg, jak juz
wspomniano, jest niedopuszczalny wobec tresci art. 519 k.p.k.

W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze Sad
odwotawczy, wydajgc zaskarzony wyrok, dopuscit sie razgcego naruszenia
przepisdow prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i to w takim
stopniu, ktéry mégt mie¢ istotny wptyw na tres$¢ wydanego orzeczenia. Analiza
okolicznosci sprawy oraz tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku dajg bowiem
podstawe do stanowczego stwierdzenia, ze Sad drugiej instancji uzasadnit swoje
rozstrzygniecie w sposob odpowiadajgcy wymogom ustawy, szczegolnie wyzej
wskazanym przepisom, rzeczowo i konkretnie wskazat racje uznania zarzutéw i
wnioskéw apelacji za niezasadne.

Natomiast szersza ocena zarzutu kasacyjnego zawarta jest w odpowiedzi na
kasacje, do lektury ktorej nalezy odestac autora kasacji. Jest ona bowiem poprawna
jurydycznie, aprobujgca ustalenia faktyczne dokonane w sprawie, a jako
wybiegajgce poza kontrole kasacyjng, niewymagajgce powtdrzenia w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Najwyzszego.

Jedynie na marginesie stwierdzi¢ nalezy, ze wypowiedzi obroncy skazanego
majg charakter emocjonalny, odnoszg sie do zdarzen niezwigzanych wprost
z zaskarzonym formalnie orzeczeniem Sgdu odwotawczego, a dotyczgcych
nierzetelnego przeprowadzenia postepowania karnego w czesci dotyczgcej R. M.

juz na etapie postepowania przygotowawczego z sugestig, ze podejmowano w



sprawie kroki zmierzajgce do wymuszenia od przestuchiwanych osob oswiadczen
majgcych na celu obcigzenie skazanego. Efektem zas tego niegodziwego -
zdaniem obroncy — dziatania organdéw postepowania przygotowawczego byto
skazanie R.M.. Tego rodzaju wywody, odzwierciedlajgce subiektywne oceny
skarzgcego, nie mogg stanowi¢ podstawy weryfikacji zaskarzonego orzeczenia
Sadu Okregowego w Z., ktéremu sugestie obroncy skazanego byty znane.

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



