V KK 222/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie £. N.

skazanego z art. 197 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 lipca 2023 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt V Ka 425/22
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Malborku
z dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 767/20

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego L. N. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Malborku wyrokiem z dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. akt 1l K
767/20:

1. oskarzonego t. N., w ramach czynu zarzucanego w pkt | aktu oskarzenia,
uznat za winnego popetnienia przestepstwa polegajgcego na tym, ze ,w dniu
22 lutego 2020 roku w M. podstepem dwukrotnie doprowadzit pokrzywdzong

D. B. do poddania sie innej czynnosci seksualnej poprzez dotykania jej piersi
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oraz posladkow”, czyn ten kwalifikujgc z art. 197 § 2 k.kk. — iza to, na
podstawie art. 197 § 2 k.k., skazat oskarzonego na kare 1 roku i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego L. N., w ramach czynu zarzucanego w pkt Il aktu oskarzenia,
uznat za winnego popetnienia przestepstwa polegajgcego na tym, ze ,w dniu
22 lutego 2020 roku w M. przemocg doprowadzit pokrzywdzonego D. B. do
poddania sie innej czynnosSci seksualnej, w ten sposob, ze ztapat
pokrzywdzonego za szyje i kierowat jego gtowe w kierunku swoich genitaliow,
a nastepnie przytrzymujgc dton pokrzywdzonego zmusit go do dotkniecia
swojego czfonka, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit w ciggu 5 lat,
bedgc uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Malborku z dnia
19 maja 2016 r. za przestepstwo podobne z art. 289 § 3 kk w zw. z art. 14 §
1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a ktora to kara zostata objeta
wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w Malborku z dnia 29 marca 2018 r.,
sygn. akt Il K 90/18 i wymierzono skazanemu kare tgczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a ktorg odbyt w okresach od 12.01.2017 r. do
18.05.2017 r., 19.05.2017 r. do 27.11.2017 r. oraz od 12.12.2017 r. do
25.07.2018 r.”, czyn ten kwalifikujgc z art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
i za to, na podstawie art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., skazat

oskarzonego na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k,, art. 85a kk. i art. 86 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. potgczyt wymierzone oskarzonemu L£. N. kary

pozbawienia wolnosci i wymierzyt mu kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 41a § 1 i 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego t. N. zakaz zblizania sie do pokrzywdzonych D. B. i D. B. na

odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw na okres 5 lat;

5. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasadzit od oskarzonego t. N. nawigzke na

rzecz:

- pokrzywdzonego D. B. w kwocie 5000 zt,
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- pokrzywdzonej D. B. w kwocie 3000 zt.
6. zawart rozstrzygniecie dotyczgce oskarzonego P. W.;
7. orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy w Gdansku — po rozpoznaniu apelacji wniesionej m.in. przez
obronce t. N. — wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt V Ka 425/22,
utrzymat w mocy ww. wyrok Sgdu Rejonowego w Malborku (pkt I), zwalniajgc
oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania odwotawczego, przejmujgc je

na rachunek Skarbu Panstwa.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku wniodst obronca L. N.,

zaskarzajgc to orzeczenie w cato$ci.

Skarzacy — powotujgc sie na przepisy art. 523 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 439
§ 1 pkt 10 k.p.k. i art. 316 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. — zarzucit,
ze wyrok sgdu odwotawczego ,wydany zostat, mimo iz t. N., nie posiadat obrorncy
podczas czynnoSci przestuchania pokrzywdzonych w dniu 04 marca 2020 r. w
trybie art. 185 ¢ § 2 k.p.k., ktéra nie mogta zosta¢ powtdérzona na rozprawie,
pomimo, iz zaistniata przestanka do obrony obligatoryjnej okreSlona w art. 79 § 1

pkt 3 i 4 k.p.k., co doprowadzito do ograniczenia prawa do obrony t. N.”.

Podnoszgc powyzsze, obronca wniost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego w
Malborku oraz przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronce

stanowisko, wnidst o oddalenie wniesionej kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym i w zwigzku z tym
podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Ocena zasadnosci kasacji dokonywana jest przez pryzmat art. 523 § 1 k.p.k.,

z ktérego wynika, ze ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ uwzgledniony
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jedynie w sytuacji skutecznego wykazania wystgpienia okolicznosci wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa — i to o charakterze razgcym — oraz
przedstawienia przekonujgcych argumentow, ze to uchybienie wywarto istotny
wptyw na tres¢ wyroku. Zardwno razgce naruszenie prawa, jak tez istotny wptyw na
tresC wyroku — muszg wystgpi¢ tacznie, a brak jednego z nich determinuje uznanie
zarzutu kasacyjnego za catkowicie bezzasadny. Warto tez zaakcentowac, ze o ile
bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego postepowania
sgdowego, o tyle razgce naruszenie prawa — jako podstawa kasacji — musi by¢
Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt V KK 96/19). Kontrolg kasacyjng
objete sg zatem wylgcznie kwestie prawne, zawezone do kategorii uchybien
wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., popetnionych przez organ odwotawczy.
Specyfika i wyjgtkowos¢ postepowania kasacyjnego nie pozwala zatem na
prowadzenie powtornej, ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sgdu pierwszej
instancji (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV
KK 694/18, LEX nr 2604055).

Zdaniem autora kasacji, w niniejszej sprawie doszio do wystgpienia
bezwzglednej przestanki odwotawczej, ktora okreslona zostata w art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. Podstawa ta odnosi sie do sytuacji, w ktorej oskarzony w postepowaniu
sgdowym nie miat obroncy w wypadkach okreslonych w art. 79 § 1 i 2 k.p.k. oraz
art. 80 k.p.k. lub obronca nie brat udziatu w czynnosciach, w ktorych jego udziat byt
obowigzkowy. Przepis statuujgcy te bezwzgledng przestanke odwotawczg wyraznie
stanowi, iz rzeczony w nim brak obrony obligatoryjnej odnosi sie do postepowania
sgdowego, stad tez — jak trafnie stwierdzono w orzecznictwie — nawet brak obroncy
niezbednego w postepowaniu przygotowawczym moze byC¢ oceniany tylko pod
katem wzglednej przyczyny odwotawczej z art. 438 pkt 2 k.p.k., jezeli oczywiscie
uchybienie to przenikneto do postepowania sgdowego i mogto mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia. W przepisie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. chodzi wiec o sgdowe stadium
procesu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 r., IV KO 8/05,
OSNwSK 2005, poz. 1333). Tymczasem autor kasacji omawiang bezwzgledng
przestanke odwotawczg potgczyt z okolicznoscig dotyczgcg czynnosci procesowe;,

ktora dokonana =zostata w postepowaniu przygotowawczym, a mianowicie
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przestuchania pokrzywdzonych w trybie art. 185c¢ § 2 k.p.k., ktére to przestuchanie
z jednej strony miato miejsce na etapie postepowania przygotowawczego, z drugiej
za$ strony stanowito czynno$¢, w ktérej obronca — zgodnie z wymienionym
przepisem — ma prawo (nie za$ obowigzek) wzig¢ udziat. Przedmiotowa sprawa
zostata rozpoznana na rozprawie, a wspomniane przestuchanie stanowito jedynie
czynnos¢ sgdowg w postepowaniu przygotowawczym. Wypada tu wyjasni¢, ze
przez postepowanie sgdowe — w kontekscie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. — nalezy
rozumie¢ przeprowadzenie rozprawy gtéwnej i wydanie koncowego orzeczenia,
przy zachowaniu wszelkich warunkow ustawowych, a zatem tok czynnosSci
procesowych od momentu okreslonego w art. 381 k.p.k. do momentu okreslonego
w art. 418 k.p.k. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2007 r., |
KZP 38/06, OSNKW 2007/3). Niezaleznie od powyzszego, warto tez dodac, ze w
obowigzujgcym stanie prawnym brak jest unormowan obligujgcych sgd do
wyznaczenia oskarzonemu obroncy z urzedu w celu reprezentowania go na
posiedzeniu w trybie art. 185c § 2 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 1 pazdziernika 2020 r., [l KK 233/20, LEX nr 3070132). Réwniez — co nie mnigj
istotne — w dacie przestuchania pokrzywdzonych, t. N. z nie miat statusu
podejrzanego, co wykluczato mozliwos¢é obronczego reprezentowania go przy tej
czynnosci procesowej w trybie art. 185¢c § 2 k.p.k.,, w ktorej osobisty udziat
podejrzanego nie jest zresztg mozliwy. Obiekcje skarzgcego co do samego
momentu przedstawienia skazanemu zarzutow, w realiach niniejszej sprawy,
pozostajg bez wptywu na ocene wystgpienia bezwzgledniej przestanki odwotawczej
z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Wreszcie nie sposéb poming¢ relewantnej konstataciji, ze
w przedmiotowym postepowaniu nie ujawniono, aby w stosunku do t. N. zaistniaty
przestanki warunkujgce obrone obligatoryjng, co potwierdza — przeprowadzony juz
na etapie $ledztwa — dowdd z opinii sgdowo-psychiatrycznej.

Wymienione powyzej kwestie jednoznacznie wskazuja, iz zarzut zaistnienia
w niniejszej sprawie bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. jest catkowicie chybiony. Natomiast samo oddalenie wniosku obroncy o
ponowne przestuchanie pokrzywdzonych na rozprawie, nalezato ocenia¢C w
kontekscie ewentualnego naruszenia innych przepiséw postepowania, przy

jednoczesnej ewaluacji jego wptywu na tresS¢ orzeczenia. Zagadnienie to stanowito



V KK 222/23 6

zresztg przedmiot kontroli instancyjnej w niniejszej sprawie, w toku ktorej sad
odwotawczy nie stwierdzit, aby w tej materii doszto do obrazy art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k. W omawianym przypadku nie moze by¢ tez mowy o naruszeniu art. 316 § 1
k.p.k., ktory zostat wskazany w tresci zarzutu kasacyjnego. Przepis ten odnosi sie
przeciez do udziatu stron przy niepowtarzalnych czynnosciach dowodowych, a do
takich w niniejszej sprawie nie sposob zaliczy¢ przestuchania obojga
pokrzywdzonych. Zasadno$¢ aktywnosci ukierunkowanej na ponowienie tej
czynnosci — w sytuacji gdy nie zagwarantowano obronie obecnosci w czasie
przeprowadzenia tego dowodu — powinna byC¢ rozpatrywana przez pryzmat
przestanek okreslonych w 170 k.p.k.

Reasumujgc, podniesiony w omawianej kasacji zarzut byt oczywiscie
bezzasadny, co przy braku wystgpienia innych okolicznosci podlegajgcych
uwzglednieniu przez Sad Najwyzszy z urzedu, pozwolito oddali¢ wniesiony Srodek
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak postanowieniu.

[PL]

[ms]



