Sygn. akt V KK 222/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Jacek Sobczak (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 3 wrze$nia 2015 r.

sprawy M. Z.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i inne

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzy$¢ skazanego
od wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w P.

z dnia 23 grudnia 2013 r.

1. uchyla pkt 2, 3 i 5 wyroku Sadu Rejonowego i sprawe w tym
zakresie przekazuje do ponownego rozpoznania temu Sadowi.
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
M. Z. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w P. z dnia 13 lutego 2006 r, za czyn z art. 294 § 1
k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., popetniony w dniu 12 kwietnia 1991 r. - 31 maja 1991

r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na



okres proby lat 3, zas postanowieniem z dnia 31 grudnia 2009 r. kare te
zarzadzono oraz kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 50 zt kazda.
Postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 18 listopada 2010 r. warunkowo
zwolniony z okresu proby do 18 listopada 2012 r.;

2. Sadu Rejonowego w W. z dnia 28 wrzesnia 2006 r., za czyn z art. 286 § 1
k.k., popetniony w dniu 19 marca 2004 r. — 8 kwietnia 2004 r., na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat
3, zas postanowieniem z dnia 14 stycznia 2008 r. kare te zarzadzono oraz kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zt kazda, przy czym
postanowieniem z dnia 24 lipca 2007 r. kare te zamieniono na kare pozbawienia
wolnosci. Kara grzywny z dniem 25 czerwca 2008 r. zostata wykonana w catosci;

3. Sadu Rejonowego w P. z dnia 30 sierpnia 2007 r., za czyn z art. 284 § 1 k.k.,
popetniony w dniu 3 stycznia 2007 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat 4, zas postanowieniem
z dnia 13 grudnia 2011 r. zarzadzono wykonanie tej kary oraz kare grzywny w
wymiarze 40 stawek dziennych po 15 zt kazda, przy czym postanowieniem z dnia
17 grudnia 2009 r. kare te zamieniono na 12 miesiecy ograniczenia wolnosci w
wymiarze 40 godzin nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne. Sad
Rejonowy w P. postanowieniem z dnia 9 listopada 2013 r, (k.119) zamienit
orzeczona wzgledem skazanego kare pozbawienia wolnosci na kare 30 dnia
aresztu;

4, Sadu Rejonowego w W. z dnia 25 lutego 2009 r., z czyn z art. 286 § 1 k.k.,
popetniony w dniu 5 listopada 2004 r, na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat 3, zas postanowieniem z
dnia 16 stycznia 2012 r. zarzgdzono wykonanie tej kary;

5. Sadu Rejonowego w P. z dnia 27 lipca 2009 r., za czyn z art. 276 k.k.,
popetniony 11 wrzesnia 2007 r. — 16 wrzesnia 2007 r., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby lat
5, zas postanowieniem z dnia 212 kwietnia 2011 r. zarzgdzono wykonie tej kary
oraz kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych po 10 zt kazda. Kara grzywny

z dniem 18 maja czerwca 2010 r. zostata wykonana w catosci;



6. Sadu Rejonowego w P. z dnia 17 listopada 2010 r., za czyn z art. 291 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetniony w dniu 13-14 czerwca 2010 r., na kare 1
roku pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem tgcznym Sad Rejonowy w P. z dnia 23 grudnia 2013 r., objat
weztem wyroku tgcznego kary grzywny orzeczone w sprawach opisanych w pkt 1 i
2 i wymierzyt skazanemu tgczng kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 30 zt kazda (pkt 1 tego wyroku), opisane w pkt 1 i 2 kary pozbawienia wolnoSci
potgczyt i wymierzyt skazanemu kare tgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoséci (pkt 2 tego wyroku). Nadto, objgt weztem wyroku tgcznego skazania w
sprawach opisanych w pkt 3 i 4 i wymierzyt skazanemu kare tgczng 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 3 tego wyroku). Na podstawie art. 577 k.p.k. w
zw. z art. 63 § 1 k.k. orzekt o zaliczeniu na poczet orzeczonej w pkt 1 kary tgcznej
grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie Sagdu Rejonowego w
P. tj. od 16 wrzesnia 2007 r. do 17 wrzesnia 2007 r., uznajgc te kare za wykonang
w wymiarze 4 stawek dziennych (pkt 4 tego wyroku). W pkt 5 orzeczono, iz wyroki
w zakresie nieobjetym wyrokiem tgcznym podlegajg odrebnemu wykonaniu, za$ na
podstawie art. 572 k.p.k. umorzono postepowanie co do wydania wyroku tgcznego
w sprawach opisanych w pkt 5 i 6. Rozstrzygnieto o kosztach postepowania.

Wyrok Sgdu Rejonowego uprawomocnit sie 31 grudnia 2013 r.

Kasacje, na korzys¢ M. Z. ztozyt Prokurator Generalny zaskarzajgc
rozstrzygniecie z pkt 2, 3, 5 tego wyroku. Skarzgcy zarzucit razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, tj. art.
85 k.k., polegajgce na naruszeniu zasad tgczenia kar wymierzonych za zbiegajgce
sie przestepstwa poprzez wadliwe potgczenie kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych w sprawach o sygn. akt V K 2130/03 i Il K 332/05 (pierwszy wezet)
oraz kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w sprawach o sygn. akt XXIIl K 835/07
i IV K 2379.06 (drugi wezet), podczas gdy potgczeniu w jednym wezle kary tgcznej
podlegaty kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach o sygn. akt V K
2130/03, Il K 332/05 i IV K 2379/06, albowiem czyn, za ktéry orzeczono kare w
sprawie V K 2379/06 zostat popetniony przed wydaniem pierwszego wyroku — w
sprawie V K 2130/03, a orzeczona w sprawie XXIII K 835/07 kara 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013



r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U.z 2013 r., poz. 1247), postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 9 listopada
2013 r., sygn. akt lll Ko 1068/13 zostata zamieniona na kare 30 dni aresztu.

Prokurator wniost o uchylenie pkt 2, 3 i 5 zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym.

Konfrontacja poszczegodlnych prawomocnych skazan M.Z. dowiodta, iz
orzeczenie Sgdu Rejonowego zapadto z razgcg i majgcg istotny wplyw na tresc
tego wyroku obrazg przepisu prawa materialnego, tj. art. 85 k.k.

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 85 k.k., obowigzujgcym w chwili
orzekania przez Sad | instancji: jesli sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z
tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne
podlegajgce tgczeniu, sgd orzeka kare tgczng, biorgc z podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajgce sie przestepstwa.

Zawarty w tym przepisie zwrot: zanim zapadt pierwszy wyrok odnosit sie do
pierwszego w sensie chronologicznym wyroku, ktéry zapadt przed popetnieniem
przez sprawce kolejnego (kolejnych) przestepstwa (patrz: uchwata 7 sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r., | KZP 36/04, ktoérej nadano przymiot zasady
prawnej, Prok. i Pr.-wkt. 2005, nr 7-8, poz. 3.). W akcie tym wskazano takze, ze
mozliwe jest wystgpienie nie tylko jednego zbiegu realnego, ale i dalszych, przy
spetnieniu warunkow wskazanych w art. 85 k.k. Jednakze nawet przy kolejnych
zbiegach obejmujgcych druga, trzecia, itd. grupe przestepstw, zawsze wyjsciowym
punktem odniesienia bedzie pozostawat ten chronologicznie pierwszy wyrok,
zamykajgcy kolejne ,grupy przestepstw” pozostajgcych w zbiegu. Oceny zbiegu
realnego dokonywac nalezy z perspektywy postepowania sprawcy - czy kolejnych
przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego wyroku (kolejnych wyrokow),
czy przed nim (nimi). Tylko te ostatnie tworzg zbieg realny, pozwalajgcy na
orzeczenie kary tgczne;j.

Oznacza to w szczegolnosci, ze orzekajgcy w przedmiocie wydania wyroku

tagcznego Sad, nie ma petnej swobody w konfigurowaniu skazan w takie uktady



procesowe, ktére bedg korzystne z punktu widzenia zainteresowanego wydaniem
wyroku tgcznego. Jak stusznie zauwazono w kasacji dobor skazan jest Scisle
okreslony i wytyczony cenzurg czasowg czyli datg wydania chronologicznie
pierwszego wyroku (choc¢by nieprawomocnego) za ktérekolwiek z tych przestepstw.
Jesli dane przestepstwo zostato popetnione przed datg uznanego za
chronologicznie pierwszy wyroku w danym ukfadzie procesowym, to nie moze by¢
pominiete — jesli spetnione sg tylko pozostate warunki wydania wyroku tgcznego - i
ocenione jako przystajgce do innego zbiegu realnego, chociazby nawet taka
konstrukcja byta korzystniejsza z punktu widzenia skazanego.

W realiach rozpoznawanego judykatu pierwszym w znaczeniu
chronologicznym byt w uktadzie procesowym dotyczagcym tego skazanego,
pierwszy takze w znaczeniu historycznym, wyrok Sgdu Rejonowego w P. w sprawie
o sygn. akt V K 2130/03. To bowiem orzeczenie winno stanowi¢ punkt wyjscia w
rozwazaniach nad mozliwym weztem wyroku tgcznego pozostajgcych w zbiegu
realnym skazan. Skoro zatem przed datg 13 luty 2006 r. (data wydania wyroku w
sprawie V K 2130/03) popetniono czyn w sprawie Il K 332/05 (19 marzec 2004 r. - 8
kwiecien 2004 r.) ale takze w sprawie IV K 2379/06 (5 listopad 2004), to te wtasnie
skazania powinny zostac objete weztem wyroku tgcznego. W uktadzie procesowym
dotyczgcym M. Z. tylko taka konfiguracja skazahn dawata mozliwos¢ wydania
wyroku tgcznego. Przyjecie przez orzekajgcy Sgd odmiennej interpretacji i oceny
skazan dotyczgcych M. Z., w tym utworzenie dwoch zbiegow realnych co do
skazan w sprawach V K 2130/03 i Il K 332/05 oraz XXIII K 835/07 i IV K 2379/06
bezspornie stanowito razgcg obraze art. 85 k.k. Co wiecej, orzeczenie Sadu
Rejonowego byto niewlasciwe takze z powodu objecia drugim weztem wyroku
tagcznego kar - w rzeczy samej - niepodlegajgcych tgczeniu. Kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczona w sprawie o sygn. akt XXIIl K 835/07, zostata na
mocy postanowienia z dnia 9 listopada 2013 r., o kontrawencjonalizacji, zamieniona
na kare 30 dni aresztu. Fakt ten, zdeterminowat jakiekolwiek rozwazania w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego, dotyczgcego tego skazania.

Kolejnym chronologicznie pierwszym wyrokiem teoretycznie mégt by¢ wyrok
Sadu Rejonowego w sprawie o sygn. akt lll K 495/09, jednakze czyn popetniony



13-14 czerwca 2010 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 1454/10 zostat popetniony juz
po dacie 27 lipca 2009 r. — data wydania wyroku w sprawie o sygn. akt Il K 495/09.

Tylko taka ocena skazan M. Z. - w dniu orzekania przez Sad Rejonowy -
dawata impuls do wydania wolnego od wad orzeczenia, decyzja Sadu podjeta na
kanwie odmiennych ustalen byta btedna, co wiasciwie wytapano w kasacji.

Poming¢ nie mozna, ze powtornie rozpoznajgcy sprawe Sad Rejonowy, de
facto zmierzy sie z nowg materig regulujgcg warunki i postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego. Dotychczasowy przepis art. 85 k.k. ustawg z dnia 20
lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks kary oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U., poz. 396) otrzymat nowe brzmienie, ktére nie pozostanie bez wptywu na tre$é
wydanego w tej sprawie rozstrzygniecia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji

wyroku.



