Sygn. akt V KK 221/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 czerwca 2021 r.,
sprawy D. O.

skazanego za przestepstwo z art. 191 § 2 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 10 wrzesnia 2020 r., sygn. akt VIl Ka [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt VII K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt VII K [...], Sad Rejonowy w Z.:
1. oskarzonego D. O. uznat za winnego tego, ze w dniu 03 grudnia 2016 roku w
Z., Woj. [...], w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci w kwocie nie mniejszej niz
50 ziotych z tytutu rozliczenia za kurs takséwkg, poprzez zadawanie uderzen w
gtowe, przewrdcenie na ziemie i przytrzymywanie spowodowat u J. P. obrazenia
ciala w postaci otarcia naskérka obu kolan, otarcia naskérka gtowy w okolicy
ciemieniowej srodkowej tylnej, drobnego otarcia naskoérka okolicy brédkowej po

stronie prawej, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ciata na okres



ponizej 7 dni, tj. wystepku z art. 191 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
I za to na podstawie art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz nastepcow
prawnych pokrzywdzonego J. P. kwote 1.000 (jeden tysigc) ztotych tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt
wyrok w cato$ci, zarzucajgc mu:

1. obraze przepisdw postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 4
k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajgcg na przekroczeniu prawa do swobodnej oceny
dowodow i jednostronnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego
wytgcznie pod katem jego interpretacji na niekorzys¢ oskarzonego,

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 5
§ 2 k.p.k. wynikajgca z rozstrzygniecia na niekorzy$¢ oskarzonego wszelkich nie
dajacych sie usungé watpliwosci przyjetych przez Sad w tym braku zeznan
pokrzywdzonego odnosnie przyczyn i przebiegu zdarzenia w tym postuzenia sie
przez pokrzywdzonego wobec oskarzonego niebezpiecznym narzedziem w postaci
patki oraz pominiecie wewnetrznych obrazen ciata u oskarzonego powstatych w
mechanizmie uderzenia patkg przez pokrzywdzonego skutkujgcych naruszeniem
czynnosci narzgdow ciata i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7, co
skutkowato pobytem oskarzonego w okresie jego zatrzymania w S. sp. z 0.0. w Z.
gdzie zostat przewieziony z Komendy Powiatowej Policji w Z. oraz rodzaju
stwierdzonych obrazen ciata u pokrzywdzonego, a takze protokotu sekcji zwiok z
dnia 6 grudnia 2016 r., iz obrazenia ciata u pokrzywdzonego mogty powstac¢ w
wyniku szarpaniny jak i w wyniku upadku na podtoze, co miato miejsce w
momencie kiedy osunat sie w trakcie zawatu serca, co ma wptyw na ocene kto byt
strong atakujgca, a kto byt strong bronigcg w dacie przedmiotowego zdarzenia,

3. btad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz oskarzony D. O.
dopuscit sie popetnienia czynu z art. 157 § 2 k.k. i art. 191 § 2 k.k. w sytuacji, gdy w
Swietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegolnosci

wyjasnien oskarzonego oraz dokumentacji medycznej pokrzywdzonego oraz



dokumentacji medycznej oskarzonego ze S. sp. z 0.0. w Z. gdzie zostat
przewieziony z Komendy Powiatowej Policji w Z. w dniu 4 grudnia 2016 r., z ktérej
wynikajg obrazenia ciata u oskarzonego w postaci krwotoku jelitowo-zotgdkowego i
inne obrazenia ciata wspotistniejgce skutkujgce naruszeniem czynnosci narzgdow
ciata i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7 spowodowanego przez
pokrzywdzonego w mechanizmie uderzenia patkg, co spowodowato u oskarzonego
rozlegte wewnetrzne obrazenia ciata wynika, iz oskarzony w dacie zdarzenia
dziatajgc w ramach obrony koniecznej nie przekroczyt granic obrony koniecznej,
gdzie wewnatrz taxi zostat bez powodu zaatakowany przez pokrzywdzonego, ktéry
to zamach miat bezposredni i rzeczywisty charakter stanowigcy realne zagrozenie
dla zycia i zdrowia oskarzonego z uwagi na sposob dziatania pokrzywdzonego
poprzez zadawanie uderzen patkg oskarzonego w newralgiczng czes$¢ ciata jak
brzuch i klatke piersiowg wewnatrz taxi, ktore to zachowanie byto kontynuowane
poza pojazdem, a obrona oskarzonego polegata na przytrzymaniu pokrzywdzonego
na dystans w celu unikniecia obrazen ciata i ostanianiu sie przed uderzeniami patkg
oraz przytrzymywaniu pokrzywdzonego podczas gdy wersja oskarzenia jest
catkowicie niewiarygodna pozostajgc w sprzecznosci nie tylko z dokumentacjg
medyczng oskarzonego, ale zeznaniami swiadkéw w osobach M. K., E. B. , L. W.
oraz posrednio G. S. i A. G., ktérzy zauwazyli w poblizu pojazdu patke nie widzac
obrazen ciata u pokrzywdzonego, ktory byt przytrzymywany, a nie atakowany przez
oskarzonego, ktéry informowat, iz zostat oszukany przez pokrzywdzonego, a
obrazenia gtowy u pokrzywdzonego mogty powsta¢ w wyniku upadku, co wynika z
protokotu sekcji zwtok z dnia 5 grudnia 2016 r., ktore to okolicznosci przemawiajg
przeciwko winie i sprawstwu oskarzonego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i przyjecie, iz dziatanie oskarzonego wypetniato znamiona wystepku art. 157
§ 1 kk. w zw. z art. 25 § 1 kk. i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu albo umorzenie postepowania karnego przeciwko
oskarzonemu na podstawie art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 25 § 3 k.k.,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi | Instancji.



Powyzszy wyrok zostat réwniez zaskarzony przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego, ktéry zaskarzyt orzeczenie w czesci dotyczacej kary oraz Srodka
kompensacyjnego, zarzucajgc mu:

1. razgcg niewspotmiernosc kary, polegajgcg na wymierzeniu oskarzonemu kary w
razgco niskim wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy analiza
okolicznosci niniejszej sprawy, w tym sposobu dziatania oskarzonego oraz jego
uprzedniej wielokrotnej karalnosci, winna prowadzi¢ do wymierzenia kary 2 lat
pozbawienia wolnosci,

2. btad w ustaleniach faktycznych, majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcy
na przyjeciu, ze kwota 1.000 zt tytutem zadosc€uczynienia za doznang krzywde jest
adekwatna do zaistniatego zdarzenia bedgcego przedmiotem mniejszego
postepowania, w sytuacji gdy analiza okolicznosci niniejszej sprawy, w tym
rozmiaru cierpien  pokrzywdzonego, winna prowadzi¢ do zasgdzenia
zadoscéuczynienia w kwocie 5.000 zt.

W konkluzji skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i podwyzszenie
wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie | czesci rozstrzygajgcej wyroku
kary do 2 lat pozbawienia wolnosci oraz podwyzszenie wymiaru orzeczonego w
punkcie |l czesci rozstrzygajgcej wyroku kary zadoscuczynienia za doznang
krzywde do kwoty 5.000 zt oraz zastgpienie stow ,na rzecz zastepcow prawnych”
stowami ,na rzecz syna zmartego pokrzywdzonego — K. P.”.

Wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2020 r., sygn. akt VIl Ka [...], Sgd Okregowy
wZ.:
1. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong wobec oskarzonego w
pkt. | kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do roku,
2. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu.
Od powyzszego wyroku kasacje wywiédt obronca oskarzonego, ktory zaskarzyt
wyrok w catosci, zarzucajgc mu:
1) razgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku art. 4 Kk.p.k. przez naruszenie zasady obiektywizmu wskutek
nieuwzglednienia  okolicznosci  przemawiajgcych na  korzys¢  skazanego

polegajgcych w szczegolnosci na zweryfikowaniu jego wszystkich wyjasnien w



oparciu o zeznania $wiadkéw A. G., L. W., G. S., M. K. i E. B. zwigzanych z
przebiegiem zdarzenia w tym ujawnieniem patki na miejscu zdarzenia oraz
zaniechania ustalenia przy pomocy biegtego z zakresu medycyny celem
stwierdzenia czy obrazenia stwierdzone u skazanego w postaci rozlegtego
krwotoku zotgdkowo- jelitowego, ktore byty podstawg jego hospitalizacji
Wojewddzkim Szpitalu Klinicznym im. [...] w Z. sp. z 0.0. mogty powstac¢ lub tez
powstaty w mechanizmie zadawania uderzen patkg przez pokrzywdzonego, co
doprowadzito do przyjecia, iz w danej sprawie nie zachodzi przypadek obrony
koniecznej,

2) razgce naruszenie prawa procesowego majgce wpltyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art 424 §
1 pkt 1 k.p.k., art. 458 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddéw oraz oparcie rozstrzygniecia
jedynie o czes¢ zebranego i ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego bez
jego wszechstronnego rozwazenia, w tym uznanie za wiarygodne zeznan swiadkow
A. G, L. W, G. S., M. K. i E. B. zwigzanych z przebiegiem zdarzenia, ktére byty
przedmiotem przypisanego skazanemu czynu oraz wydanie wyroku przez Sad Il
Instancji w oparciu o niepetng ocene i analize materiatu dowodowego jak i
niewystarczajgce wskazanie motywéw w zakresie winy i sprawstwa D. O. i
nieuwzglednienie zarzutéw zawartych w apelacji obroncy, bedgce konsekwencja:

a) nienalezytego rozwazenia dowoddéw zgromadzonych w sprawie w
szczegolnosci A. G., L. W., M. K. i E. B., a wskazujagcych na brak zadawania ciosow
pokrzywdzonemu przez skazanego, a jedynie przytrzymywanie sie przez strony
majgce charakter szarpaniny przy braku widocznych obrazen ciata u
pokrzywdzonego czy posiadania niebezpiecznego narzedzia przez
pokrzywdzonego w postaci patki,

b) braku przeprowadzenia analizy pierwszej fazy zdarzenia wobec nierozwazenia
okolicznosci zadawania uderzen patkg przez pokrzywdzonego skazanemu z
inicjatywy pokrzywdzonego zaréwno wewnatrz pojazdu taxi, jak i na zewnatrz
pojazdu przed przybyciem swiadkéw, a w konsekwencji btedne w oderwaniu od
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przyjecie, iz pokrzywdzony

bronit sie przed atakiem skazanego, podczas gdy to pokrzywdzony zadat jako



pierwszy uderzenie patkg i kolejne uderzenia w newralgiczne czesci ciata
skazanego, co skutkowato krwotokiem wewnetrznym Zotgdkowo- jelitowym u
skazanego, co potwierdza zatgczona do akt dokumentacja medyczna skazanego,
c) braku nalezytej analizy drugiej fazy zdarzenia wobec nierozwazenia fragmentéw
zeznan swiadkow w osobach A. G., L. W., M. K. i E. B. wskazujgcych na brak
zadawania ciosow pokrzywdzonemu przez skazanego, a jedynie przytrzymywanie
sie stron majgce charakter szarpaniny przy braku widocznych obrazen ciata przy
posiadaniu niebezpiecznego narzedzia przez pokrzywdzonego w postaci pafki,

d) ograniczenie tredci uzasadnienia do aprobaty wustalen faktycznych
dokonanych przez Sad | instancji z jednoczesnym brakiem rozpatrzenia dowodéw
w postaci dokumentacji medycznej skazanego wskazujgcej na krwotok wewnetrzny
zotgdkowo-jelitowy u skazanego po zdarzeniu,

e) nierozwazenia dokumentacji medycznej oskarzonego ze Szpitala
Uniwersyteckiego im. [...] sp. z 0.0. w Z. gdzie zostat przewieziony z Komendy
Policji w Z. w dniu 4 grudnia 2016 r., z ktérej wynikajg obrazenia ciata u skazanego
w postaci krwotoku jelitowo-zotgdkowego skutkujgce naruszeniem czynnosci
narzgdow ciata i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7 spowodowanego przez
pokrzywdzonego w mechanizmie uderzenia patka,

f) zaniechania ustalenia przy pomocy biegtego z zakresu medycyny celem
stwierdzenia czy obrazenia stwierdzone u skazanego w postaci rozlegtego
krwotoku  zotgdkowo-jelitowego, ktére byty podstawg jego hospitalizacji
Wojewddzkim Szpitalu Klinicznym im. [...] w Z. sp. z 0.0. mogty powstac¢ lub tez
powstaty w mechanizmie zadawania uderzen patkg przez pokrzywdzonego,
albowiem takiej analizy Sad Rejonowy nie przeprowadzit, a jest to istotne z punktu
widzenia prawidtowos$ci ustalen kto w tej sprawie byt napastnikiem oraz przyczyn
oddalenia wniosku dowodowego obrohcy o przeprowadzenie dowodu odnos$nie
zawnioskowanej opinii biegtego lekarza wobec nieuzasadnionego stwierdzenia, ze
wniosek ten zmierza wytgcznie do przedtuzenia postepowania, a obronca nie
zgtosit go uprzednio w postepowaniu przez Sgdem | instancji nie wykazujac, ze nie
mogt wowczas go zgtosi¢ podczas gdy na etapie postepowania karnego przed
Sadem | instancji obroinca wbrew ustaleniom Sadu Il Instancji nie mogt zgtosic w/w

wniosku dowodowego, albowiem zostat ustanowiony do prowadzenia niniejszej



sprawy dopiero w dniu 2 marca 2020 r. tj. po wydaniu wyroku przez Sad | Instancji,
a skazany nie korzystat z pomocy jakiegokolwiek adwokata na tym etapie
postepowania sgdowego przed Sadem | Instancji,

0) nienalezytego rozwazenia dowodoéw w postaci niekonsekwentnych zeznan G.
S., na ktérych Sad | i Il Instancji opart swoje ustalenia faktyczne, ktére pozostawaty
W razgcej sprzecznosci z zeznaniami pozostatych swiadkéw w osobach A. G., L. W.,
M. K. i E. B. oraz dokumentacji medycznej stron odnosnie przebiegu zdarzenia;

h) nienalezytego rozwazenia dowoddéw zgromadzonych w sprawie w
szczegolnosci w tym protokotu sekcji zwtok z dnia 6 grudnia 2016 r., iz stwierdzone
obrazenia ciata u pokrzywdzonego mogty powsta¢ w wyniku szarpaniny jak i w
wyniku upadku na podtoze, co miato miejsce w momencie kiedy osungt sie w
trakcie zawatu serca po oddaleniu sie skazanego z miejsca zdarzenia;

3) razgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obrorcy
oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego celem stwierdzenia czy
obrazenia stwierdzone u oskarzonego w postaci rozlegtego krwotoku zotgdkowo-
jelitowego, ktére byty podstawg jego hospitalizacji Wojewddzkim Szpitalu
Klinicznym im. [...] w Z. sp. z 0.0. po zdarzeniu mogty powstac lub tez powstaty w
mechanizmie zadawania uderzen patkg przez pokrzywdzonego w sytuacji, gdy
wbrew ustaleniom Sgdu odwotawczego nie mégt zgtosi¢ ww. wniosku dowodowego
albowiem zostat ustanowiony do prowadzenia niniejszej sprawy dopiero w dniu 2
marca 2020 r., a wiec po wydaniu wyroku przez Sad | Instancji, a powyzszy dowod
ma na tyle istotne znaczenie dla poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych w
sprawie w szczegolnosci ustalenia, kto byt strong inicjujgcg zachowania o
charakterze przemocowym atakujgcg, a kto byt strong bronigcg pod katem oceny
zaistnienia obrony koniecznej, a takze kto zainicjowat ww. zdarzenie;

4) razgce naruszenie prawa procesowego majgce wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 5 § 2 k.p.k. wynikajagcg z
rozstrzygniecia na niekorzy$¢ skazanego wszelkich nie dajgcych sie usungc
watpliwosci przyjetych przez Sad w tym braku zeznan pokrzywdzonego odnos$nie

przyczyn i przebiegu zdarzenia w tym postuzenia sie przez pokrzywdzonego wobec



skazanego niebezpiecznym narzedziem w postaci patki wewnatrz pojazdu oraz
poza pojazdem oraz pominiecie wewnetrznych obrazen ciata u skazanego a
powstatych w mechanizmie uderzenia patkg przez pokrzywdzonego skutkujgcych
naruszeniem czynnos$ci harzgdow ciata i rozstrojem zdrowia na okres powyzej dni 7,
co skutkowato pobytem skazanego w okresie jego zatrzymania w Szpitalu
Uniwersyteckim im. [...] sp. z 0.0. w Z. gdzie zostat przewieziony z Komendy
Powiatowej Policji w Z. oraz rodzaju stwierdzonych obrazen ciata u
pokrzywdzonego, a takze protokotu sekcji zwtok z dnia 6 grudnia 2016 r., iz
obrazenia ciata u pokrzywdzonego mogty powsta¢ w wyniku szarpaniny jak i w
wyniku upadku na podtoze, co miato miejsce w momencie kiedy osungt sie w
trakcie zawatu serca, co ma wptyw na ocene kto byt strong atakujgcag, a kto byt
strong bronigcg w dacie przedmiotowego zdarzenia;

4) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na pominieciu i nierozwazeniu
zarzutu apelacji, a konkretnie zarzutu niezastosowania przez Sad | instancji art. 25
§ 1 k.k. wzglednie art. 25 § 3 k.k.;

5) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nieodniesienie sie przez Sad Il Instancji do licznych konkretnych argumentéw
apelacji obroncy przede wszystkim:

- brakach stanu faktycznego przyjetego przez Sad | Instancji w tym braku
oceny dokumentacji medycznej skazanego z pobytu w Szpitalu Uniwersyteckim im.
[...] sp. z 0.0. w Z. w tym mechanizmu powstania obrazen ciata u skazanego w tym
przy uzyciu patki przez pokrzywdzonego czy przyczyn i okolicznosci uzycia patki
przez pokrzywdzonego;

- braku oceny protokotu sekcji zwtok z dnia 6 grudnia 2016 r., iz stwierdzone
obrazenia ciata u pokrzywdzonego mogty powsta¢ w wyniku szarpaniny jak i w
wyniku upadku na podtoze, co miato miejsce w momencie kiedy osunagt sie w
trakcie zawatu serca po pewnym okresie czasu po oddaleniu sie skazanego z
miejsca zdarzenia;

- pominiecie argumentacji obrohcy w zakresie zeznah $wiadkoéw w osobach A.

G., L. W,, M. K. i E. B. i dowolnego wybrania przez Sad pierwszej instancji ich



fragmentéw i pominiecie wzajemnego usytuowania uczestnikdw zdarzen oraz
posiadania patki

ewentualnie

w razie nieuwzglednienia powyzszych zarzutow wyrokowi zarzucit razgce
naruszenie prawa materialnego art. 25 § 1 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie
polegajgca w sytuacji, gdy dziatanie skazanego nalezato zakwalifikowac jako
dziatanie w ramach granic obrony koniecznej oraz bezpodstawnemu zawezeniu
stosowania instytucji obrony koniecznej jedynie do przypadku odpierania
bezprawnego zamachu w chwili jego dokonywania w sytuacji, gdy prawidtowe
rozumienie tego przepisu pozwala na przyjecie szerszego rozumienia pojecia
"odpierania bezposredniego zamachu", tj. do czasu ustania realnej grozby
zamachu oraz bezpodstawnym zawezeniu stosowania instytucji obrony koniecznej
jedynie do przypadku odpierania bezprawnego ataku przy uzyciu "adekwatnych"
Srodkdéw obrony w sytuacji, gdy prawidtowe rozumienie tego przepisu pozwala na
przyjecie, ze bronigcy ma prawo uzy¢ wszelkich srodkéw obrony.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Z..

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy przypomnieé, gdyz najwyrazniej uszto to uwadze
skarzgcego, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia wnoszonym
przeciwko orzeczeniu sadu odwotawczego, a nie orzeczeniu
pierwszoinstancyjnemu, co wprost wynika z tresci art. 519 k.p.k. Oznacza to, ze w
kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutow typowych dla postepowania apelacyjnego,
kwestionujgcych orzeczenie sadu a quo. Celem postepowania kasacyjnego jest
przy tym wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére mogty mie¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie kasacyjne — co na

gruncie przedmiotowej sprawy wymaga szczegolnego zaakcentowania — nie jest
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postepowaniem, ktére ma ponawiac kontrole odwotawczg. W jego toku z zatozenia
nie dokonuje sie bowiem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspoétmiernosci orzeczonej
kary (tak Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK
276/17, LEX nr 2428223). Nalezy rowniez podkreslic, ze dla prawidtowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie, ze sgd odwotawczy
okreslonego zarzutu nie rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie
rozwazyt go nalezycie (dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne
jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w
rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak
razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach do
uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 marca 2017 r., Ill KK 490/16, LEX nr
2294385).

Wywiedziony w przedmiotowej sprawie nadzwyczajny srodek zaskarzenia
nie tylko wskazanych wyzej wymogow w sposoOb oczywisty nie spetnia, ale i
obarczony jest innymi wadami.

| tak, konstruujgc zarzut podniesiony w punkcie 1 kasacji, obronca
oskarzonego najwyrazniej zapomniat o tym, ze przepis art. 4 k.p.k. nie moze
stanowi¢ podstawy zarzutu kasacyjnego. Zawiera bowiem adresowang do organow
procesowych zasade obiektywizmu, ktorej przestrzeganie gwarantujg poszczegdine
instytucje procesowe. Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia tej zasady
wymaga zatem wykazania naruszenia szczegoétowych przepiséw zapewniajgcych
jej przestrzeganie (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2017 r.,
sygn. akt Il KK 239/17). Tego skarzgcy nie uczynit.

Podnoszgc zarzut zawarty w punkcie 2 kasacji obronca nie pamietat z kolei
o tym, ze przepisy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. moze naruszy¢ tylko ten sad, ktory
samodzielnie ocenia materiat dowodowy i na jego podstawie ustala stan faktyczny.
Regulacji tych nie moze natomiast obrazi¢ sad, ktéry jedynie kontroluje
prawidtowos¢ dokonania powyzszych czynno$ci przez inny organ. Z powyzszego
wynika, ze zarzuty naruszenia ww. przepisbw mogg by¢ kierowane pod adresem

sgdu odwotawczego tylko wtedy, gdy organ ten odmiennie oceni zgromadzony w
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sprawie materiat dowodowy lub przeprowadzi ,wtasne” postepowanie dowodowe,
uzupetniajgc w ten sposob przewdd sagdowy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2021 r., IV KK 422/20). W analizowanej sprawie taka
sytuacja jednak nie zaistniata. Co wiecej, w zakresie zarzutéw dotyczgcych oceny
materiatu dowodowego, uzasadnienie kasacji jest w przewazajgcej czesci
powieleniem - i to dostownym - argumentacji zawartej w zwyczajnym s$rodku
zaskarzenia (por. wywoéd zawarty na k. 305 — 307 z rozwazaniami zawartymi na k.
397 — 400). Taka konstrukcja kasaciji Swiadczy o tym, ze jej autor w istocie zmierzat
do tego, by Sad Najwyzszy przeprowadzit po raz kolejny kontrole odwotawczg, co
jednak — z przyczyn wskazanych wyzej — nie mogto okazac sie skuteczne.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato rowniez oceni¢ zarzut podniesiony w
punkcie 3 kasacji. Na wstepie uwag poswieconych tej kwestii, skarzgcemu
przypomnie¢ wypada, ze fakt ustanowienia obroncy po wydaniu wyroku sadu
pierwszej instancji, w zaden sposéb nie ttumaczy tego, iz wniosek o dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego obronca ztozyt dopiero na rozprawie apelacyjnej, a nie np.
W sporzgdzonym przez siebie srodku odwotawczym, czy tez piSmie procesowym
ztozonym przed ww. rozprawg. Nalezy przy tym nadmieni¢, ze obrohca ziozyt
apelacje w dniu 2 marca 2020 r., a rozprawa odwotawcza odbyta sie w dniu 10
wrzesnia 2020 r. Zawiadomienie o tej rozprawie obronca otrzymat zas w dniu 17
lipca 2020 r. (k. 330).

Co najwazniejsze jednak, wbrew temu co utrzymuje obrohca, dopuszczenie
tego dowodu nie miatoby znaczenia z perspektywy poczynienia istotnych dla
sprawy ustalen faktycznych. Tym samym wiec i oddalenie wskazanego w punkcie 3
kasacji wniosku dowodowego nie mogto mieC istotnego wplywu na tresc
zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.). Obronca oskarzonego nie dostrzega
bowiem, ze z zawartej w aktach sprawy dokumentacji medycznej w zaden sposob
nie wynika, by oskarzony zgtaszat lekarzom fakt uderzenia go patkg i wigzat z tym
swoje dolegliwosci. Dokumentacja ta wskazuje, ze D. O. zostat przywieziony i
przekazany do Szpitalnego Oddziatu Ratunkowego (SOR) Wojewddzkiego Szpitala
Klinicznego im. [...] w Z. z PDOZ (pomieszczenie dla oséb zatrzymanych) w dniu 4
grudnia 2016 r. o godz. 12.10 z powodu ,rozpierajgcego bdélu w klatce piersiowej od

godziny” (pamietaC nalezy, ze zdarzenie przestepne zaistniato w dniu 3 grudnia
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2016 r. miedzy godz. 18.00 a 19.00). Przy przyjeciu na SOR oskarzony zgtosit
,nagte pojawienie sie bolu zamostkowego z promieniowaniem w obie potowy klatki
piersiowej’, a nadto podat, ze nie leczy sie przewlekle, od tygodnia brat m.in.
aspiryne z powodu przeziebienia, a kilka miesiecy temu miat ,stan przedzawatowy”.
W czasie badania lekarz przyjmujgcy stwierdzit, ze oskarzony ma brzuch ,miekki i
niebolesny”, nie stwierdzit oporéw patologicznych w badaniu palpacyjnym i wskazat,
ze ostuchowo perystaltyka jest prawidtowa (k.166, 167). Z SOR-u, jak wynika z
zatgczonej do akt sprawy dokumentacji, oskarzony zostat w dniu 4 czerwca 2016 r.,
0 godz. 15.20, przekazany na Kliniczny Oddziat Chorob Wewnetrznych ,z powodu
niedokrwistosci, z krwawieniem do przewodu pokarmowego” (k. 163, 173, 177). W
epikryzie, zawartej w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego w Klinicznym
Oddziale Chorob Wewnetrznych wskazano, ze: ,pacjent bez wywiadu chordb
przewlektych zostat przyjety z powodu bolu w klatce piersiowej, wymiotow trescig
krwistg oraz smolistego stolca od trzech dni. W badaniach laboratoryjnych
stwierdzono niedokrwistos¢, przetoczono pacjentowi 2 jednostki koncentratu
krwinek czerwonych z poprawg morfologii krwi. W gastroskopii stwierdzono jedynie
przepukline rozworu przetykowego”. Oskarzony zostat wypisany ze szpitala w dniu
6 grudnia 2016 r. z zaleceniem diety lekkostrawnej i zazywania raz dziennie 1
tabletki leku Emanera oraz ,do rozwazenia wykonania kolonoskopii w trybie
ambulatoryjnym” (k. 184-185).

Analiza powyzszych zapiséw, ktére odzwierciedlaty przeciez takze
informacje pozyskane z wywiadu przeprowadzonego z oskarzonym jako pacjentem,
nie daje wiec zadnych podstaw do twierdzenia, ze dolegliwosci D. O., z powodu
ktorych go hospitalizowano, byly skutkiem oddziatywania sity zewnetrznej, a
konkretnie uderzenia go patkg przez pokrzywdzonego. Przy tej okazji nie mozna
rébwniez nie zauwazy¢, ze oskarzony, podczas pierwszego przestuchania w toku
postepowania przygotowawczego nie wspomniat nic na temat tego, by
pokrzywdzony miat go uderzy¢ patkg. Wskazat jedynie, ze sie z pokrzywdzonym
szarpat, poniewaz pokrzywdzony chwycit go za ubranie i nie chciat pusci¢ (k. 53 —
54).

Powyzszy wywdd jednoznacznie wskazuje nie tylko na oczywistg

bezzasadnosc¢ zarzutu podniesionego w punkcie 3 kasacji, ale i trafnos¢ stanowiska
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sgdu odwotawczego co do oceny materiatu dowodowego dokonanej przez sgd
meriti. Sgd Okregowy podzielit bowiem te ocene i w konsekwencji w petni stusznie
uznat, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze D. O. zostat
zaatakowany przez pokrzywdzonego, a jego zachowania byty formg odparcia
skierowanego wobec niego zamachu. Wbrew wiec temu co twierdzi skarzgcy
(zarzut oznaczony ponownie jako nr 4), organ ad quem odniést sie do
eksponowanych przez obronce w apelacji argumentow, za pomocg ktorych
probowat on wykazaé, ze oskarzony dziatat w warunkach obrony koniecznej,
ewentualnie przekroczenia jej granic. Nader wyraznie $wiadczg o tym wywody
zawarte w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego (k. 344 - 345).
Wobec tego, ze Sad Okregowy, podzielajgc stanowisko sgdu meriti:

- przyjat, ze ,to nikt inny, jak oskarzony D. O. byt napastnikiem”, ktory przejawiat
wobec pokrzywdzonego agresje fizyczng w celu wymuszenia wierzytelnosci w
postaci reszty za kurs takséwka,
a nadto:
- uznat, ze ,wywody skarzgcego jakoby to oskarzony D. O. podejmowat jedynie
dziatania obronne wobec rzekomo agresywnego zachowania sie pokrzywdzonego”
sg chybione,
za oczywiscie bezzasadny nalezato uzna¢ podniesiony w kasacji, jako zarzut
ewentualny, zarzut obrazy prawa materialnego. Skoro bowiem sad odwotawczy
jednoznacznie wykluczyt mozliwos¢ przyjecia, ze to pokrzywdzony byt napastnikiem,
a oskarzony jedynie podjat dziatania obronne przed skierowanym na niego atakiem,
nie mogt dopuscic sie obrazy prawa materialnego w sposéb opisany w tym zarzucie.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato oceniC rowniez zarzut podniesiony w
punkcie 4 kasacji (oparty na tezie o razgcej obrazie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.pk. polegajgcej na nierozwazeniu apelacyjnego zarzutu naruszenia art. 5
§ 2 k.p.k.). Zaréwno formutujgc ten zarzut, jak i konstruujgc zarzut wskazany w
punkcie 2 apelacji, skarzgcy ewidentnie zignorowat okolicznos¢, ze naruszenie
reguty in dubio pro reo mozliwe jest w istocie jedynie w przypadku, w ktérym po
przeprowadzonym prawidtowo postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej
standardom z art. 7 k.p.k. ocenie materialu dowodowego, z dowoddéw wynikajg co

najmniej dwie wersje przebiegu zdarzenia, a organ procesowy rozstrzyga niedajgce
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sie usung¢ watpliwosci niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2
k.p.k. Oznacza to, Ze jesli ocena poszczegdlnych dowodow byta nieprawidtowa, nie
moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Niedopuszczalne jest zatem
jednoczesne zarzucenie sgdowi uchybienia przepisom art. 7 k.p.k. oraz naruszenia
art. 5 § 2 k.p.k. Tak sformutowane zarzuty, podniesione czy to w apelacji, czy to w
kasacji, z uwagi na ich wzajemng sprzecznosc¢, nie mogg wiec zosta¢ ocenione
inaczej, niz jako oczywiscie bezzasadne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 7 maja 2020 r., V KK 49/20, LEX nr 3173030).

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu podniesionego w punkcie 5 kasaciji, nalezy
wskazac, ze cho¢ oczywistym jest, iz na sgdzie odwotawczym zasadniczo cigzy
obowigzek rozpoznania wszystkich zarzutow wskazanych w apelacji, to obowigzku
tego nie mozna utozsamia¢ z bezwzglednym wymogiem szczegotowego
odniesienia sie do kazdego argumentu przywotanego na ich poparcie. Jezeli zatem
organ ad quem w pefni podziela ocene dowodoéw dokonang przez sad | instancji,
moze zaniechaC szczegotowego odnoszenia sie do zarzutéw i argumentow apelacii
(postgpienie przeciwne bytoby w tej sytuacji zbednym powtdrzeniem argumentacji
sgdu meriti). Z tego tez powodu w judykaturze zasadnie wskazuje sie m.in., ze
zarzuty, jesli ich materia na to pozwala, mogg by¢ rozpatrywane en bloc, czy tez
tgczone w grupy. W konsekwencji nie mozna stawia¢ kategorycznego zarzutu
naruszenia przepisow art. 433 k.p.k. i art. 457 k.p.k., tylko z tego powodu, ze sad
odwotawczy nie rozwaza kazdego zarzutu, a tym bardziej argumentu z osobna.
Istotne jest bowiem jedynie to, by w orzeczeniu odnalez¢ replike na wszystkie
zarzuty. Kwestia techniki sporzgdzania uzasadnienia jest w tej perspektywie wtorna
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2016 r., || KK 335/16,
LEX nr 2183478 i powotane tam orzeczenia). Przenoszac powyzsze uwagi na grunt
przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze z wywoddéw sgdu odwotawczego
jednoznacznie wynika, dlaczego organ ten podzielit dokonang przez sad | instancji
ocene materialu dowodowego, w tym - majgcg w analizowanym przypadku
kluczowe znaczenie - ocene dowodu z zeznan $wiadkéw (k. 343 - 344). Z przyczyn
szczegotowo wyeksponowanych wyzej, jakiegokolwiek wplywu na tresc
zaskarzonego orzeczenia nie mogto mie¢ natomiast to, ze organ ad quem nie

odniost sie wprost do — pominietego przez sad meriti - dowodu z dokumentaciji
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medycznej dotyczgcej pobytu oskarzonego w szpitalu w dniach 4 — 6 grudnia 2016
r.
Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy oddalit wywiedziony w
niniejszej sprawie nadzwyczajny srodek zaskarzenia jako oczywiscie bezzasadny.
O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.

636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



