Sygn. akt V KK 221/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzes$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)
SSN Roman Sade;j

Protokolant Barbara Kobrzynska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 4 wrzesnia 2014 r., w trybie
art. 535 § 5 k.p.k.,

w sprawie P. O. w przedmiocie wydania wyroku tgcznego,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego,

od wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w W. z dnia 24 wrzesnia 2012 r., sygn. akt
NK(...)

uchyla zaskarzony wyrok taczny i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w W. wyrokiem tgcznym z dnia 24 wrzesnia 2012 r., sygn. Il K

(...), po rozpoznaniu wniosku obroncy P. O., skazanego nastepujgcymi wyrokami:

a) Sgdu Rejonowego w W. z dnia 3 lipca 2006 r., sygn. Il K (...), za czyny

popetnione w okresie od 31 lipca 2002 r. do 31 stycznia 2003 r., na kare
taczng roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 50

stawek dziennych po 10 zt kazda;

b) Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 24 sierpnia 2007 r., sygn. Il K (...), za czyn

popetniony w okresie od 1 czerwca 2004 r. do 31 pazdziernika 2004 r., na
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat proby oraz grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych po 10 zt kazda, przy czym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Z.
z dnia 25 pazdziernika 2011 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo

zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

c) Sgdu Rejonowego w W. z dnia 30 pazdziernika 2008 r., sygn. Il Ks (...), za

czyny popetnione w okresie od 2001 r. do 2002 r., na kare tgczng grzywny w

wysokos$ci 75 stawek dziennych po 100 zt kazda;

d) Sadu Rejonowego w W. z dnia 17 wrzesnia 2009 r., sygn. Il K (...), za czyn

popetniony w dniu 22 stycznia 1993 r., na kare roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz grzywny
w wysokoéci 100 stawek dziennych po 100 zt kazda, przy czym
postanowieniem z dnia 17 stycznia 2012 r. Sadu Rejonowego w W.

zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

e) Sadu Rejonowego w W. z dnia 16 grudnia 2010 r., sygn. K (...), za czyn

f)

popetniony w dniu 14 kwietnia 2009 r., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz grzywny
w wysokosci 100 stawek dziennych po 10 zt (w wyroku btednie podano 100 zt)
kazda;

Sadu Rejonowego w W. z dnia 6 wrzesnia 2011 r., sygn. Ks (...), za czyn
popetniony w okresie od stycznia 2008 r. do grudnia 2009 r., na kare grzywny

w wysokosci 50 stawek dziennych po 50 zt kazda;



g) Sadu Rejonowego w W. z dnia 30 sierpnia 2011 r., sygn. Ks (...), za czyny
popetnione w dniu 16 lipca 2009 r. i 16 lipca 2010 r., na kare tgczng grzywny
w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zi,

h) Sadu Rejonowego w W. z dnia 27 czerwca 2011 r. (w wyroku btednie podano
1 lipca 2011 r), sygn. XIl K (...), za czyn popetniony w dniu 5 maja 2000 r., na
kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych
po 50 zt kazda;

orzekt:

|. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potaczyt
kary orzeczone wyrokami opisanymi w pkt. a), b), c) i d) czesci wstepnej
wyroku i wymierzyt skazanemu P. O. kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 100 zt;

Il. oznaczenie daty, od ktorej nalezy liczy¢ poczatek odbywania kary tgcznej
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem tgcznym pozostawit Dyrektorowi
Zakfadu Karnego;

[ll.na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary
tacznej pozbawienia wolnosci opisanej w punkcie | zaliczyt skazanemu okres
tymczasowego aresztowania od 23 czerwca 2003 r. do 8 marca 2004 r.;

V. na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie w pozostatym zakresie umorzyt;

V. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt
kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w pkt f), g) i h) czesci wstepnej
wyroku i wymierzyt skazanemu P. O. kare tgczng grzywny w wysokosci 200
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc jednej stawki na 50 zt;

VI. na podstawie art. 576 § 1 k.k. pozostate orzeczenia zawarte w potgczonych
wyrokach pozostawit do odrebnego wykonania;

VIl. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od zaptaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych zwigzanych z wydaniem wyroku
tgcznego.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony i uprawomocnit sie bez

postepowania odwotawczego.



Kasacje od tego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 24
wrzesnia 2012 r., sygn. akt Il K (...), wnidst Prokurator Generalny w trybie art. 521 §
1 k.p.k. Zaskarzyt on wyrok w catosci na korzy$¢ skazanego P. O.. Autor kasacji
zarzucit:

* razace i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego i materialnego, a mianowicie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85
k.k., polegajgce na =zaniechaniu orzeczenia wobec P.O. kary igcznej
pozbawienia wolnosci w stosunku do wszystkich spetniajgcych warunki do
potgczenia kar wymierzonych na mocy wyrokow jednostkowych objetych
postepowaniem w przedmiocie wydania wyroku tgcznego, pomimo istnienia ku
temu warunkow i umorzenia postepowania w tym zakresie;

* razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego i materialnego, a mianowicie art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85
k.k., polegajgce na zaniechaniu orzeczenia wobec P. O. kary tgcznej grzywny
w stosunku do wszystkich spetniajgcych warunki do potgczenia kar grzywny
wymierzonych na mocy wyrokow jednostkowych objetych postepowaniem w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego, pomimo istnienia ku temu warunkow i
umorzenia postepowania w tym zakresie.

W konkluzji Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
W..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna.

Trafnie bowiem podnosi skarzacy, ze wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w W.
zapadt z razgcym naruszeniem przepisow prawa wskazanych w zarzutach kasacji.

Odnoszgc sie do zrzutdéw kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze Sad ten rozpoznajgc
whniosek obroncy skazanego P. O. i wydajgc zaskarzony kasacjg wyrok tgczny nie
dostrzegt, ze oprocz potgczenia w punkcie | wyroku tgcznego skazan orzeczonych
czterema jednostkowymi wyrokami (opisanymi szczegétowo w punktach a), b), ¢) i
d) czesci wstepnej wyroku) winien byt potgczy¢ w tym wezle kary tgcznej rowniez
jednostkowg kare pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny orzeczong w sprawie

Sadu Rejonowego w W., sygn. XII K (...) (pkt h) czesci wstepnej wyroku) i orzec



kary fgczne. Sad Rejonowy w W. prawidtowo przyjat, ze ,pierwszym” wyrokiem w
rozumieniu przepisu art. 85 k.k., ktory powinien by¢ punktem odniesienia przy
dokonywaniu oceny, ktore z przestepstw objetych kolejnymi wyrokami pozostajg w
zbiegu uzasadniajgcym potgczenie weztem wyroku tgcznego, jest wyrok tegoz
Sadu z dnia 3 lipca 2006 r., sygn. Il K (...). Czyn, za ktory zostat skazany P. O.
wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 czerwca 2011 r. (w czesci wstepnej
wyroku tgcznego btednie wskazano date wydania wyroku 1 lipca 2011 r.), sygn. akt
XIl K (...), zostat natomiast popetniony w dniu 05 maja 2000 r. Z zestawienia dat
wydania obu wyrokdéw i popetnienia czynu przypisanego skazanemu w wyroku w
sprawie o sygn. akt XIl K (...) wynika wiec, Ze istniaty warunki do potgczenia kar
orzeczonych tym wyrokiem z karami orzeczonymi wyrokami objetymi karami
tgcznymi w punkcie | zaskarzonego wyroku. Przypomniec nalezy, ze stosownie do
brzmienia przepisow art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k., jezeli zachodzg warunki
do orzeczenia kary tgcznej, a mianowicie jezeli skazany popemit dwa lub wiece;j
przestepstw, w okresie poprzedzajgcym wydanie pierwszego wyroku, chociazby
nieprawomocnego, co do ktéregokolwiek z nich i wymierzono mu za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajgce tgczeniu, sad orzeka kare tgczng, biorgc za
podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajgce sie przestepstwa. Uzyte
sformutowania wskazujg jednoznacznie, ze sad jest obowigzany do wydania
wyroku tgcznego, co oznacza brak swobody w doborze skazan podlegajgcych
tgczeniu i niemoznos¢ pominiecia czesci z nich.

W punkcie V wyroku tgcznego Sad Rejonowy w W. potgczyt kary grzywny
orzeczone wyrokami tegoz Sadu o sygn. V Ks (...) i sygn. V Ks (...) (opisane
szczegotowo w punktach f) i g) czesci wstepnej wyroku) oraz Sgdu Rejonowego w
W. o sygn. XII K (...) (opisany w punkcie h) czesci wstepnej wyroku) i wymierzyt
kare tagczng grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki na kwote 50 zt. Orzekajgc w ten sposdb Sad btednie przyjat, iz kara
grzywny orzeczona w sprawie Xll K (...), winna zosta¢ potgczona w jeden wezet
kary grzywny orzeczonej w punkcie V wyroku tgcznego. Powyzej natomiast
wskazano, iz kary zarowno pozbawienia wolnoéci jak i grzywny orzeczone
wyrokiem Sgdu Rejonowego w W., sygn. XIl K (...) winny byly stanowi¢ skfadowe

kar fgcznych wymierzonych skazanemu w punkcie | wyroku tgcznego. Natomiast



analiza tresci odpiséw wyrokow dotyczgcych skazanego P.O. prowadzi do
wniosku, ze mozliwym byto objecie wyrokiem tgcznym w punkcie V, kary grzywny
orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 16 grudnia 2010 r., sygn. V K
(...), ktérym za czyn popetniony od 14 kwietnia 2009 r. do 13 maja 2010 r., P. O.
zostat skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 4 lat proby oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zt (w czesci wstepnej
wyroku tgcznego wskazano jako date popetnienia czynu 14 kwietnia 2009 r. oraz
btednie okreslono wysokos¢ jednej stawki grzywny na kwote 100 zt). Pomimo
wystgpienia przestanek z art. 85 k.k. Sgd Rejonowy w W. zaniechat rozwazenia
zasadnosci potgczenia jednostkowych kar grzywny wymierzonych tymze wyrokiem
oraz wyrokami rowniez Sgdu Rejonowego w W. z dnia 6 wrzesnia 2011 r., sygn. akt
V Ks (...), za czyn popetniony w okresie od stycznia 2008 r. do grudnia 2009 r. oraz
z dnia 30 sierpnia 2011 r., sygn. V Ks (...), za czyn popetniony w dniu 16 lipca 2009
r. i 16 lipca 2010 r. Pierwszym chronologicznie wyrokiem w rozumieniu art. 85 k.k.
przy tgczeniu kar grzywny powinien by¢ wiec wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia
16 grudnia 2010 r., sygn. V K (...), co do ktérego Sad dziatajgc na podstawie art.
572 k.p.k.. umorzyt postepowanie.

Nadto wskazac takze nalezy, iz Sgd Rejonowy w W. w punkcie | wyroku
potgczyt orzeczone wyrokami jednostkowymi kary grzywny wbrew dyspozycji art.
86 § 1 kk. W mysl tego przepisu sgd wymierza kare tgczng w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy. Sad
Rejonowy w W. potgczyt kary grzywny orzeczone czterema wyrokami i pomimo
tego, ze wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z., sygn. akt Il K (...) orzeczona byta
grzywna w wysokosci 200 stawek dziennych po 10 zt, wymierzyt kare tgczng
grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki
na kwote 100 zt., chociaz nie mdgt orzec nizszej kary grzywny niz 200 stawek
dziennych.

Sad Rejonowy w W., odstepujgc od potgczenia w punkcie | wyroku kary
pozbawienia wolnosci oraz w punkcie V wyroku grzywny orzeczonej w sprawie
sygn. XIl K (...) Sadu Rejonowego w W. oraz kary grzywny orzeczonej wyrokiem o

sygn. V K (..) Sadu Rejonowego w W. pomimo istnienia warunkow orzeczenia kar



tacznych, razaco naruszyt przepisy art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k., a
przedmiotowe uchybienie miato przy tym istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. W tym
stanie rzeczy Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w catosci i sprawe przekazat
do ponownego rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu Sad Rejonowy bedzie
miat na uwadze powyzsze zapatrywania prawne, a przedmiotem swoich rozwazan,
procz wyrokow opisanych w czesci wstepnej niniejszego wyroku tgcznego, winien
obja¢ rowniez wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 8 pazdziernika 2012 r., sygn. lll
K (...), a wiec wyrok wydany juz po wydaniu zaskarzonego wyroku tgcznego.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



