Sygn. akt V KK 220/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 pazdziernika 2020 r.

sprawy D. K.

uniewinnionej od czynu z art. 231 § 3 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 19 grudnia 2019 ., sygn. akt VI Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Z.

z dnia 22 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzycielke positkowg K. S. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

D. K. zostata oskarzona o to, ze w dniu 22 czerwca 2012 r. w P. rejonu Z.,
dziatajgc w sposob nieumys$iny, jako skarbnik Urzedu Miasta i Gminy P. bedgca
uprawniong do wystawiania w imieniu Burmistrza tytutbw wykonawczych
dotyczgcych podatkbw gminnych, przekroczyta swoje uprawnienia poprzez
wystawienie tytutu wykonawczego nr (...) pomimo, ze decyzja administracyjna z
dnia 29.02.2012 r. nr (...) okreslajgca wysoko$¢ podatku od nieruchomosci, bedgca
podstawg wystawienia tytutu wykonawczego nie byta prawidtowo doreczona i
prawomocna, czym wyrzgdzita istotng szkode K. S. w ten sposob, ze doprowadzita



do wszczecia egzekucji przez Urzad Skarbowy w Z. i zablokowania m.in. czterech
rachunkow bankowych K. S. na tgczng kwote 133.000 zi, co utrudnito jej
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej pod firmg N. , narazajgc na utrate ptynnosci
finansowej, czym dziatata na szkode K. S. , tj. o przestepstwo z art. 231 § 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w
Z. uniewinnit oskarzong od popetnienia zarzucanego jej czynu, a kosztami
postepowania w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i petnomocnika oskarzycielki
positkowej, Sgd Okregowy w J. , wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt VI
Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sagdu | instancji, a kosztami
postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.

Od wskazanego wyzej orzeczenia Sadu Il instancji kasacje wniost
petnomocnik oskarzycielki positkowej, zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego w
catosci i zarzucajac:

.l) razace naruszenie prawa materialnego co miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia polegajgcego na bezzasadnym utrzymaniu btednej kwalifikacji prawne;j
czynu zarzucanej oskarzonej D. K. i zakwalifikowaniu czynu jako przestepstwa z
art. 231 § 3 k.k. i uniewinnieniu ww. w sytuacji, gdy oskarzona swoim zachowaniem
zrealizowata czyn z art. 231 § 1i § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k., za ktéry powinna
ponies¢ odpowiedzialnos¢ karnag,

Il) razgce naruszenie prawa procesowego w postaci art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 2i 3 k.p.k. poprzez dokonanie wadliwej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu
Rejonowego polegajgcej na nieprawidiowej merytorycznej ocenie zarzutéw
podniesionych w apelacji”.

Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie wyrokéw Sgadow
obu instancji w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Z. albo przekazanie sprawy Prokuraturze Rejonowej w Z. celem
.,merytorycznego przeprowadzenia postepowania przygotowawczego”. Nadto,
skarzgcy wniost o zasgdzenie na rzecz oskarzycielki positkowej kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w Z. wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zarzuty podniesione w kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej
okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co skionito Sgd Najwyzszy do rozpoznania
kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k., na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja
moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybier wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia. Nie moze by¢ natomiast wniesiona wytgcznie z powodu
niewspotmiernosci kary.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie jednoznacznie, ze
kasacja nie stuzy ponawianiu kontroli instancyjnej, dokonanej przez Sad
odwotawczy. Z tego wzgledu zarzuty podnoszone w tym srodku zaskarzenia
powinny rzeczywiscie, a nie jedynie pozornie wskazywac na uchybienia orzeczenia
Sadu Il instancji. Mozna co prawda w kasacji wytyka¢ uchybienia dotyczgce wyroku
Sadu | instancji, to jednak warunkiem skutecznosci tak skonstruowanych zarzutéw
jest wykazanie, ze uchybienia te przeniknety do wyroku Sgdu odwotawczego,
bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Owo "wykazanie" powinno nastgpi¢ zaréwno
poprzez powotanie przepisow, ktore Sgd ad quem naruszyt dopuszczajgc do
"przeniesienia" tego uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng
argumentacje (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2019 r., V KK
373/18, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2017 r., lll KK 289/17,
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018 r., V KK 174/18).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazyc,
ze pierwszy z zarzutdw podniesionych w kasacji petnomocnika oskarzycielki
positkowej skierowany jest w istocie przeciwko orzeczeniu Sadu | instancji. Autor
kasacji zarzucit bowiem wyrokowi Sgdu Okregowego razgce naruszenie prawa
materialnego majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia polegajacego na
bezzasadnym utrzymaniu btednej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanej oskarzonej
D. K. i zakwalifikowaniu czynu jako przestepstwa z art. 231 § 3 k.k. i uniewinnieniu
ww. w sytuacji gdy =zdaniem skarzgcego oskarzona swoim zachowaniem

zrealizowata czyn z art. 231 § 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, za ktoéry powinna



poniesS¢ odpowiedzialno$¢ karng. Taki zarzut pod adresem Sadu Il instancji nie
mozna oceni¢ inaczej niz jako oczywiscie bezzasadny.

W realiach przedmiotowej sprawy Sad Okregowy w J. wydat bowiem
orzeczenie utrzymujgce w mocy wyrok Sadu | instancji, uniewinniajgcy oskarzong
D. K. od zarzucanego jej czynu zakwalifikowanego z art. 231 § 3 k.k. Nie stosowat
WWw. przepisu prawa materialnego, nie mogt go zatem naruszyc¢. Co istotne, zarzut
w zakresie btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na niezakwalifikowaniu
zachowania oskarzonej z art. 231 § 1 i 2 k.k. podnoszony byt uprzednio w apelaciji
(zarzut 4 apelacji). Z tego wzgledu Sad ad quem mogtby by¢ zatem potencjalnym
adresatem zarzutu wskazujgcego na przeprowadzenie wadliwej kontroli
odwotawczej w zakresie ustalen faktycznych i polegajgcego na rozwazeniu
zakwalifikowania czynu oskarzonej z art. 231 § 3 k.k., a pominieciu rozwazan o
mozliwosci zakwalifikowania tego czynu z art. 231 § 1i 2 k.k. Takze i ten zarzut nie
bytby jednak uzasadniony. Sad odwotawczy, jakkolwiek zwieZle, to jednak zarzut
ten rozpoznat, dyskredytujac jego trafnosé¢, a argumentacje uzasadniajgcg obrane
stanowisko przedstawit na str. 13-14 uzasadnienia. Wskazat, ze ocena dowoddow
dokonana przez Sad Rejonowy doprowadzita do poczynienia prawidtowych ustalen
zaréwno w zakresie strony przedmiotowej, jak i podmiotowej czynu. Zaaprobowat
stanowisko Sadu meriti, odwotujgc sie do jego rozwazan przedstawionych na str.
10-11 uzasadnienia, ze oskarzonej nie mozna przypisaC dziatania umys$inego,
nawet pod postacig zamiaru ewentualnego. Wspomniat réwniez, ze tozsame zdanie
w tym wzgledzie miat Sgd Okregowy, rozpoznajgcy apelacje petnomocnika
oskarzycieli positkowej przy pierwszym rozpoznaniu sprawy. Wreszcie, Sad ad
gquem odwotat sie do zeznan pokrzywdzonej K. S. , ktorych tres¢ bezsprzecznie
wskazuje, ze przypisanie oskarzonej dziatania umyslnego bytoby ustaleniem
btednym.

Dostrzec trzeba, ze pod pozorem omowionego wyzej zarzutu petnomocnik
oskarzycielki positkowej kwestionuje w istocie dokonane przez Sad | instancji, a
zaaprobowane przez Sad odwotawczy, ustalenia faktyczne. Tymczasem, co
wielokrotnie podkresla sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, nie mozna
oczekiwac, aby Sad Najwyzszy, ktéry w postepowaniu kasacyjnym jest sgdem

prawa, a nie faktow, przedstawiajgc motywy swojego rozstrzygniecia, dublowat



kontrole odwotawczg i wchodzgc w obszar kompetencji za strzezonych dla Sadu
odwotawczego prowadzit rozwazania dotyczgce prawidtowosci dokonanej przez
Sad pierwszej instancji oceny poszczegolnych dowodoéw i trafnosci dokonanych
ustalen faktycznych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2018 r.,
Il KK 222/18).

Oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia orzeczen
Saddéw obu instancji nie mogt spowodowac réwniez drugi z podniesionych w kasacji
zarzutéow, upatrujgcy w procedowaniu Sadu Il instancji uchybienia w postaci
razgcego naruszenia prawa procesowego w postaci art. 433 § 112 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 2i 3 k.p.k. poprzez dokonanie wadliwej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu
Rejonowego, polegajgcej na nieprawidtowej merytorycznej ocenie zarzutow
podniesionych w apelacji. Takze i ten zarzut oceni¢ nalezato jako oczywiscie
bezzasadny.

ZauwazyC¢ nalezy, ze zarzut ten jest wyjgtkowo ogdlnikowy, dalece
utrudniajgcy czy tez wrecz w istocie uniemozliwiajgcy w istocie rzetelne
ustosunkowanie sie do niego. Skarzgcy nie konkretyzuje bowiem, ktére z zarzutéw
apelacyjnych zostaty jego zdaniem przez Sgd odwotawczy wadliwie, nierzetelnie
rozpoznane ani w czym upatruje tej wadliwosci. Zadaniem Sadu Najwyzszego
rozpoznajgcego kasacje nie jest natomiast czynienie domystow co do intenc;ji
skarzgcego. Zgodnie bowiem z dyspozycjg art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy
rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w
zakresie szerszym - tylko w wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. To
na wnoszgcym kasacje spoczywa ciezar wykazania, ze orzeczenie Sgdu Il instancji
obarczone jest jedng z bezwzglednych przyczyn odwotawczych wyartykutowanych
w tresci przepisu 439 § 1 k.p.k., badz tez innym razgcym naruszeniem prawa, ktore
mogto mieé istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Tymczasem skarzgcy nie wskazat
zadnego konkretnego zarzutu czy istotnego argumentu apelacji, ktére zostatyby
pominiete przez Sad odwotawczy, a poprzestat na ogélnikowych twierdzeniach, ze
Sad ten btednie czy w sposob niepetny zarzuty rozpoznat, na poparcie swego
stanowiska ponownie przytaczajgc wywody apelaciji.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sgd Okregowy dokonat jednak petnej i

prawidiowej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu a quo, co znalazto swoj wyraz w



uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sporzgdzonym zgodnie z trescig art. 457 § 3
k.p.k. Nie pominat zadnego z zarzutdw zawartych w apelacji i rzetelnie, wtasciwie
sie do nich ustosunkowat. Nie podzielajgc stanowiska apelujgcego, do czego
zresztg miat dyskrecjonalne prawo, zaaprobowat sposdb procedowania i oceny
dowodow dokonane przez Sad meriti, w tym stanowisko o kompletnosci
postepowania dowodowego. Podzielit takze rozwazania Sgdu meriti w zakresie
oceny dowodu z wyjasnien oskarzonej, zeznan pokrzywdzonej K. S. czy zeznan
innych swiadkéw - pracownikow UMIG w P.. Zdyskredytowat trafnos¢ zarzutéw
apelacji przypisujgcych Sgdowi | instancji rzekome naruszenie art. 410 k.p.k. i art.
399 k.p.k. W zakresie tak przeprowadzonej kontroli odwotawczej Sgd Najwyzszy
nie dopatrzyt sie zadnych uchybieh moggcych wskazywac na zasadnosc¢ zarzutow
kasacji.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzona w przedmiotowe;j
sprawie kontrola instancyjna nie pomineta Zzadnego zarzutu apelacji i spetnia
kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k., a rozstrzygniecie Sadu Il instancji zostato
prawidiowo i rzetelnie umotywowane. Sad ad quem uzasadnit swojg decyzje w
sposOb wystarczajgco szczegotowy, czynigc w sposdb oczywisty zadosc
obowigzkom spoczywajgcym w tym zakresie na sgdzie odwotawczym. Powyzsze
przesagdzito o oczywistej bezzasadnosci zarzutow kasacii.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzycielke positkowa.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



