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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 listopada 2013 r.

sprawy M. P.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 14 grudnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G. z dnia 7 lutego 2012 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ kosztami postepowania kasacyjnego
oskarzycielke positkowg K. U.

UZASADNIENIE
Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie by¢ bezzasadna

W stopniu oczywistym.

W kasacji zarzucono razgce naruszenie prawa procesowego, polegajgce na
obrazie przepisu art. 2, art. 4, art. 7, art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.pk,
polegajgcg na:

1. catkowitym nieustosunkowaniu sie do niektérych zarzutéw apelacji:

2. braku ustosunkowania sie w sposOb merytorycznie wyczerpujgcy do

niektérych zarzutéw apelacyjnych, co skutkowato ich nienalezytym

rozpoznaniem.



Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temuz Sgdowi.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zarzuty kasacji okazaty sie by¢ bezzasadne w stopniu oczywistym.

Przede wszystkim zauwazyC nalezy, ze autor kasacji zdaje sie nie do konca
poprawnie postrzegac role nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja,
w szczegolnosci przypomnieC wypada, ze kasacja jest srodkiem zaskarzenia
stuzgcym kontroli poprawnosci postepowania odwotawczego i zasadniczo
niedopuszczalne jest podnoszenie w kasacji uchybien, ktére mialy miejsce w
postepowaniu przed sgdem | instancji. Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie
pozornie tylko odnosi sie do wad postepowania odwotawczego, w istocie za$
zmierza do ponownego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad
meriti — a przy tym w petni zaakceptowanej w wyniku kontroli odwotawczej przez
Sad Okregowy — oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych. Zwazyc¢
jednak nalezy, Zze postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia
postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktora
stuzy¢ ma kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczenh. Skarzgcemu
przypomnie¢ nalezy nadto, ze podstawg kasacji winno by¢ naruszenie prawa przez
sad odwotawczy, a nie samo nieuwzglednienie zarzutow apelaciji.

Co do zarzutu catkowitego nieustosunkowania sie do zarzutéw apelacij,
skarzgcy zdaje sie precyzowac ten zarzut w pkt 5 i 8 uzasadnienia kasacji, tj. w
tych dwoch fragmentach kasacji wskazano okolicznosci, ktére rzekomo catkowicie
pomingt sad odwotawczy. Wbrew twierdzeniom autora kasacji, kwestie te byly
jednak przedmiotem rozwazan sadu odwotawczego. | tak, co do zarzutu
sprzecznosci opinii  biegtych odnosnie ustalenia predkosci pojazdu, sad
odwotawczy sprawe rozwazyt na s. 5-6 uzasadnienia, zas jesli chodzi o kwestie
dostrzezenia pokrzywdzonego przez oskarzonego omowiono jg na s. 8
uzasadnienia. Rozwazania te sg rzeczowe i rzetelne, dostatecznie szczegotowe i

przekonujgce, co kaze omawiany zarzut kasacji uznac za bezzasadny.



Niezasadny jest tez zarzut pkt 2 kasacji, tj. nieustosunkowania sie
merytorycznego w sposob wyczerpujgcy do zarzutdw apelacji. Przeciwnie Sad
Najwyzszy uznat, ze zarzuty sg rozwazone starannie, z rzeczowg i przekonujgca
argumentacjg, odnoszacy sie konkretnie do realiow sprawy. Skarzgcemu chodzi w
istocie o to, ze argumentacja ta jest dla niego niekorzystna i odmawia zasadnosci
zarzutom odwotawczym. Kasacja jest jedynie dos¢ dowolng polemikg ze
stanowiskiem sgdu odwotawczego, zmierzajgcg de facto do powtorzenia kontroli
instancyjnej dokonanej prawidtowo. Przechodzgc do szczegdétowych kwestii
podniesionych w uzasadnieniu kasacji, zaczg¢ nalezy od stwierdzenia, ze zarzut w
pkt 1 uzasadnienia kasacji jest zupetnie dowolny i ogolnikowy. Piszgc w tresci
uzasadnienia, ze opinie biegtych uwolnity oskarzonego od odpowiedzialnosci, sad |
instancji postuzyt sie jedynie pewnym skrotem myslowym — analiza uzasadnienia
nie wskazuje, by sad zaniechat samodzielnego rozwazenia kwestii sprawstwa i
winy oskarzonego. Kwestie podniesione w pkt 3-4 uzasadnienia kasacji zostaty
rozwazone na s. 5-7 uzasadnienia wyroku |l instancji, zas kwestie podniesione w
pkt 6-7 uzasadnienia kasacji — na s. 8-9 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego.
Zarzut z pkt 9 uzasadnienia kasacji nie moze by¢ skuteczny w postepowaniu
kasacyjnym, gdyz odnosi sie bezposrednio do ustalen faktycznych dokonanych w
sgdzie | instancji.

Z wszystkich tych powodow, Sgd Najwyzszy uznat, ze zarzuty kasacji nie
znajdujg potwierdzenia w realiach sprawy. W powyzszych wzgledéw orzeczono jak

w sentenciji.



