V KK 22/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 marca 2025 r.,

sprawy M.S.,

skazanego z art. 278 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 6 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 1412/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku
z dnia 22 lutego 2024 r., sygn. akt 1l K 1365/23,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
skazanego M.S. — adw. M.T.
(Kancelaria Adwokacka w G.) kwote 885,60 2zt (osiemset
osiemdziesiagt pie¢ zlotych szesédziesigt groszy), w tym 23%
VAT, tytutem optaty za sporzadzenie i wniesienie kasacji, a nadto
kwote 15,60 zt (pietnascie zlotych szesédziesigt groszy) tytutem
zwrotu niezbednych i udokumentowanych wydatkéw w
postepowaniu kasacyjnym;
3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego i wydatkami tego postepowania obcigzy¢ Skarb
Panstwa.
[WB]
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UZASADNIENIE
Sad Rejonowy Gdansk-Potudnie w Gdansku wyrokiem z dnia 22 lutego 2024

r., sygn. akt Il K 1365/23 uznat M. S. :

1.

za winnego popetnienia czyndw zarzucanych mu w punktach 1-4, 6-8, 10-13
i 16 aktu oskarzenia, z modyfikacjg czasu popetnienia pierwszego z nich,
kwalifikujac je jako wystepki z art. 278 § 1 k.k. (pkt I),

w ramach czynow zarzucanych mu w punktach 5, 9, 14 i 15 aktu oskarzenia
za winnego tego, ze w okresie od 14 wrzesnia 2022 r. do 18 lutego 2023 r.
G., w krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu takiej samej
sposobnosci i w podobny sposob, popetnit cztery wykroczenia z art. 119 § 1
k.w. w ten sposob, ze dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia w
postaci katalizatorow, po uprzednim ich wycieciu:

w blizej nieokreslonym czasie, nie pozniej niz do dnia 15 lutego 2023 r. z
podwozia pojazdu marki V. o wyrozniku tablic rej. [...], gdzie warto$¢ strat
wyniosta 700 zt, czym dziatat na szkode P. W.,

w okresie od dnia 25 grudnia 2022 r. do dnia 29 grudnia 2022 r. z pojazdu
marki H. o wyrdzniku tablic rej. [...], gdzie wartos¢ strat wyniosta 750 zt, czym
dziatat na szkode Z.il. T.,

w dniu 14 wrzednia 2022 r. z pojazdu marki O. o wyrozniku tablic rej. [...],
gdzie warto$¢ strat wyniosta 700 zt, czym dziatat na szkode P. J.,

w dniu 18 lutego 2023 r. z pojazdu marki H. o wyrdzniku tablic rej. [...], gdzie
wartos¢ strat wyniosta 700 zt, czym dziatat na szkode T. T.,

powodujgc straty na tgczng kwote 2.850 zt, tak opisany czyn kwalifikujgc z

art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k. (pkt II).

Jednoczesnie uznajgc, ze wskazane czyny popetnione zostaty w ciggu

przestepstw, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 278 § 1 k.k.

wymierzyt ww. kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt Ill), zaliczajgc na jej poczet

okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie (pkt 1V). Ponadto zobowigzat

M. S. do naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych
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okreslonych kwot (pkt V), orzekt przepadek dowodu rzeczowego (pkt VI) oraz

rozstrzygnat w przedmiocie kosztow procesu (pkt VII).

Z orzeczeniem tym nie zgodzit sie obronca M. S., ktory w wywiedzionej
apelacji zaskarzyt je w catosci, zarzucajgc mu:

1. obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 134 § 2 k.p.k., poprzez niedoreczenie pozbawionemu
wolnosci oskarzonemu zawiadomienia o terminie rozprawy w dniu 13 lutego
2024 r. za posrednictwem administracji Aresztu Sledczego w G., pomimo
posiadania w aktach sprawy w karcie karnej informacji o jego pobycie w
areszcie od dnia 20 sierpnia 2023 r.;

2. obraze przepisOw postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 117 § 1i 2 k.p.k., w postaci niezawiadomienia oskarzonego o
terminie rozprawy w dniu 13 lutego 2024 r., pomimo posiadania w aktach
sprawy (karta karna) informacji o jego pobycie w areszcie od dnia 20
sierpnia 2023 r., a nastepnie jej przeprowadzenie pomimo wadliwego
zawiadomienia, co skutkowato pozbawieniem oskarzonego
zagwarantowanego w art. 374 § 1 k.p.k. prawa do udziatu w rozprawie o
gtébwnej a w konsekwencji naruszeniem art. 6 k.p.k. poprzez uniemozliwienie
oskarzonemu prowadzenia osobistej obrony;

3. razgcg niewspotmiernosc¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze
2 lat.

W Swietle tak sformutowanych zarzutéw, obronca M. S. wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, wzglednie wymierzenie mu kary tagodniejszej, oscylujgcej
w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Sad Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V
Ka 1412/24 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, orzekajgc jednoczesnie w
przedmiocie kosztow za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od powyzszego wyroku wnioést obronca skazanego, ktory wyrok
sadu drugiej instancji zaskarzyt w catosci, zarzucajgc mu:

1. ,naruszenie art. 6 kpk, art. 117§ 1i§ 2 kpk art. 134 § 2 kpk oraz art. 374 § 1

kpk przez ich niezastosowanie, skutkujgce pozbawieniem oskarzonego
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mozliwosci obrony, jak zwtaszcza udziatu w rozprawie, wypowiedzenia sie

przed sgdem co do swego stanowiska w sprawie, motywow, okolicznoSci

fagodzgcych, co miato wptyw na wynik sprawy;

2. naruszenie art. 75 § 1 kpk oraz art. 139 § 1 kpk przez ich nieprawidtowe
zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze sgd nie ma obowigzku
poinformowaC oskarzonego o terminie rozprawy i umozliwic mu
stawiennictwa, doreczajgc stosowne wezwanie w miejscu pozbawienia
wolnosci, pomimo wiedzy z urzedu, ze oSkarzony nie moze odebrac
zawiadomienia w dotychczasowym miejscu zamieszkania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato do jej rozpoznania i oddalenia na
posiedzeniu.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze kasacja strony jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia wnoszonym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie
zas$ orzeczeniu pierwszoinstancyjnemu, co expressis verbis wynika z tresci art. 519
k.p.k. Oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie organu a quo. Wyjatkiem
jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia", czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania Iub
nienalezytego rozpoznania srodka zaskarzenia. Wowczas w kasacji winny zostac
podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacjg zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie tego sadu, w nastepstwie czego doszto do przenikniecia uchybienia,
ktérego dopuscit sie sgd a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20). Nalezy przy tym
podkreslié, ze zgodnie z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. kasacja moze byc¢
wniesiona wytgcznie z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Zatem nie jest wystarczajgce samo stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego
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zarzutu nie rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie,
czym dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ale
konieczne jest wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie
zaistniatlo w rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego
stanowi tak razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrownywa¢ w swych
skutkach do uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16). W Swietle powyzszych
wymogow oczywista bezzasadnos¢ kasaciji nie budzi watpliwosci.

Po pierwsze, podniesione w kasacji zarzuty odnoszg sie wprost do sposobu
procedowania przez sgd pierwszej instancji, ktory nie zawiadomit M. S. o terminie
rozprawy mimo jego pozbawienia wolnosci. Sagd odwotawczy jedynie kontrolowat
prawidtowos¢ wyktadni wskazanych w kasacji przepisow prawa procesowego i ich
zastosowania, badz niezastosowania, co oznacza, ze nie mogt ich naruszyc.
Jednoczes$nie skarzacy ani w petitum kasacji, ani w jej uzasadnieniu nie przywotat
przepisdw wskazujgcych na naruszenie standardu rzetelnej kontroli odwotawczej w
postaci art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Powyzsze kwestie zostaty
pozostawione wytgcznie w sferze domystow, co nie mogto znalez¢ akceptacji Sgdu
Najwyzszego, zwitaszcza w Swietle treSci art. 536 k.p.k., ktéry nakazuje
rozpoznawanie kasacji scisle w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow.
Skoro postepowanie kasacyjne ma charakter sformalizowany, to domniemywanie
intencji autora kasacji, w tym co do naruszonych przepisow, ktorym nie dat nawet
wyrazu w swoich rozwazaniach, jest niedopuszczalne.

Po drugie, skarzgcy nie wykazat, aby w sprawie doszio do razgcego
naruszenia przepisow art. 6 k.p.k., art. 75§ 1 k.p.k., art. 117§ 1i 2 k.p.k., art. 134 §
2 k.pk., art. 139 § 1 k.p.k. czy art. 374 § 1 k.p.k. Ograniczyt sie w zasadzie do
powtdrzenia argumentacji przedstawionej w apelacji, catkowicie abstrahujgc od
wywoddéw sadu odwotawczego zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Przedstawit przy tym btedny poglad, iz uznanie pisma za doreczone w trybie art.
139 § 1 k.p.k. moze nastgpi¢ jedynie woéwczas, gdy strona dobrowolnie zgtosi sie
do odbycia kary. Tymczasem nie budzi watpliwosci, ze obowigzkiem informowania
sgdu o kazdej zmianie miejsca pobytu trwajgcego dtuzej niz 7 dni objeta jest

rowniez zmiana niewynikajgca z woli skazanego, a bedgca nastepstwem
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pozbawienia go wolnosci w innej sprawie (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 17
stycznia 2022 r., V KZ 65/21).

Po trzecie, w kasacji prézno szuka¢ argumentacji zmierzajgcej do
przekonania Sadu Najwyzszego, ze awizowane naruszenie przywotanych
przepisow prawa procesowego mogto miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku. O takim skutku mozna méwi¢ w razie wykazania, ze gdyby nie razgce
naruszenie prawa to kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w istotny sposob
odmienne od tego, ktére w sprawie zapadfo (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 23
marca 2023 r., V KK 41/23 i przywotane tam judykaty). Godzi sie zauwazy¢, ze w
przedmiotowej sprawie skazany nie tylko nie sktadat wnioskow dowodowych o
przeprowadzenie przez sgdem odwotawczym, lecz nawet nie zgdat doprowadzenia
na rozprawe apelacyjng. Nic nie wskazuje takze na zamiar ztozenia przez niego
dodatkowych wyjasnien w sprawie, w ktorych zamierzatby zmieni¢ swe
wczesniejsze depozycje, w ktérych przeciez przyznawat sie do zarzucanych mu
czynow, czy tez wypowiedzie¢ sie do przeprowadzonych dowoddow. Zwtaszcza, ze
sad meriti przestuchat wytgcznie jednego z pokrzywdzonych i to na okoliczno$é
wysokosci szkody, ujawniajgc pozostaty materiat dowodowy bez odczytywania. W
tej sytuacji twierdzenia o pozbawieniu skazanego ,mozliwo$ci udziatu w rozprawie i
obrony swych praw” sg catkowicie goftostowne.

Z tych tez wzgledow, nie stwierdzajgc uchybien okreslonych w art. 439 § 1
k.p.k., Sgd Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

W zwigzku z tym, ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia zostat sporzadzony i
wniesiony przez obrohce z urzedu, Sad Najwyzszy, z tytutu dokonania tych
czynnosci, zasadzit na rzecz obroncy optate w kwocie 885,60, w tym 23 % VAT, a
nadto kwote 15,60 zt tytutem zwrotu niezbednych i udokumentowanych wydatkéw
w postepowaniu kasacyjnym wynikajgcych z doreczen korespondencii.
Rozstrzygniecie w tym przedmiocie wydano na podstawie § 2, 3, 4 ust. 1 3, 17 ust.
3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r.,

poz. 763 z pozn. zm.).



V KK 22/25 7

Majgc na uwadze trudng sytuacje majgtkowg skazanego, Sgd Najwyzszy,
kierujgc sie trescig 624 § 1 k.p.k,, zwolnit go od kosztéw sgdowych za

postepowanie kasacyjne, a wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Stad tez orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[3.]

[r.g.]



