Sygn. akt V KK 217/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie S.Z.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 17 maja 2019 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]/18,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 21 maja 2018 r., sygn. akt Il K[...]/17,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego S.Z. kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV Ka [...]/18, Sad

Okregowy w P. zmienit zaskarzony apelacjami oskarzonego i jego obroncy wyrok
Sadu Rejonowego w G. z dnia 21 maja 2018 r., sygn. akt Il K [...]/17, ktérym to
wyrokiem S.Z. skazany zostat za czyny: z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
(pkt | wyroku sgdu a quo) iz art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. iart. 4 § 1 k.k. oraz
zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.kk. i art. 4 § 1 kk. (zarzuty Il — VII aktu
oskarzenia) przy przyjeciu, ze popetnione zostaty w ciggu przestepstw (art. 91 § 1
k.k.), a czynu z pkt VII a/o oskarzony dopuscit sie w celu osiggniecia korzySci
majgtkowej (pkt Il wyroku), za co wymierzono mu kare tgczng 3 lat i 2 miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku) oraz orzeczono obowigzek naprawienia



szkody przez zapfate na rzecz Z.A. kwoty 322.369,80 zt (pkt IV wyroku), w ten

Sposob, ze obnizyt przypisang oskarzonemu w pkt Il zarzutu a/o wysokos¢ szkody

do 22.000 zt i w konsekwencji obnizyt odszkodowanie do kwoty 321.369,80 zi.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.
Kasacje w przedmiotowej sprawie wniost obronca oskarzonego podnoszac
zarzuty, mogacego miec¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, naruszenia:

1. prawa materialnego przez ,btedng wyktadnie znamion przestepstw okreslonych
w art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 kk., zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
a zarzuconych oskarzonemu, a mianowicie ,dziatajgc z gory powzietym
zamiarem w celu osiggniecia korzysci majgtkowej”, ,po uprzednim wprowadzeniu
w bigd” i w efekcie wyrazenie btednego pogladu, ze oskarzony dziatajgc
Z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, doprowadzit Z.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, po uprzednim wprowadzeniu w btad, w ten sposéb, Ze bedgc
upowaznionym do dysponowania rachunkami bankowymi dokonat przelewow i
wyptat gotéwki na rzecz réznych instytucji i osob, podczas gdy oskarzonego i
pokrzywdzonego taczyly wylgcznie stosunki cywilno - prawne, a oskarzony nie
planowat popetnienia zarzuconych mu czynédw i nie wprowadzat
pokrzywdzonego w btad, wrecz przeciwnie o wszystkich przelewach i wyptatach
pokrzywdzony byt informowany, wyrazat na nie zgode, podpisat przy tym
stosowne petnomocnictwa, w ktorym upowaznit oskarzonego
do reprezentowania jego osoby w zakresie obejmujgcym jego nieruchomos$é
oraz o decydowania o remontach, naprawach i innych zdarzeniach dotyczgcych
nieruchomosci, a nadto upowaznit oskarzonego do dysponowania swoimi
rachunkami bankowymi, a pienigdze przeznaczone byly na zakup materiatéw
budowlanych, zaptate za wykonane pracy oraz wynagrodzenie oskarzonego”;

2. prawa procesowego, a mianowicie:

-q,art. 28§ 1 pkt1orazart. 4 wzw. zart. 5§ 112 oraz art. 7 k.p.k. poprzez uznanie
oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i wydanie
orzeczenia skazujgcego bez dowoddéw uprawdopodobniajgcych fakt zawinienia
oraz poprzez naruszenie podstawowych zasad procesowych okre$lajgcych

regute dowodzenia winy i zastgpienie ich przez domniemanie winy oskarzonego,



bowiem w sprawie brak jest obiektywnych dowoddéw zawinienia oskarzonego
dotyczgcych sprawstwa przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., a uznanie winy S.Z.
oparte jest wytgcznie na twierdzeniach pokrzywdzonego R.S.,

- art. 5 k.p.k. tj. naruszenie prawa oskarzonego do obrony i niezapewnienie mu
obroncy na etapie postepowania przygotowawczego, a prowadzenie
postepowania i  przestuchiwanie oskarzonego przez prowadzgcego
postepowanie przygotowawcze bez obrohcy przy udziale petnomocnika
pokrzywdzonego”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P., ewentualnie przy
uznaniu oczywistej niestusznosci skazania — o0 jego uniewinnienie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w P.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Racje przyzna¢ nalezy oskarzycielowi publicznemu, ze wniesiona
w tej sprawie kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej rozpoznanie
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Sformutowane w niej zarzuty w sposob jednoznaczny ignorujg te wszystkie
wymogi, ktore stawiane sg nadzwyczajnemu srodkowi zaskarzenia uregulowanemu
w rozdziale 55 Kodeksu postepowania karnego.

Przypomnie¢ wiec pokrétce nalezy, ze przedmiotem zaskarzenia przez
strone postepowania moze by¢ wytgcznie prawomocny wyrok sgdu odwotawczego
(art. 519 k.p.k.)). Z kolei, zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. podstawg zarzutéw
kasacyjnych mogg by¢ wytgcznie uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.
lub tez inne razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia. Tym samym podstawg kasacji nie moze by¢ zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych.

Tymczasem wiasnie do tego, a wiec kwestionowania ustalonych w sprawie
ito przez Sad pierwszej instancji faktow, sprowadzajg sie oba sformutowane
w kasacji zarzuty.

W sposéb wyrazisty dotyczy to rzekomego naruszenia prawa materialnego

w zakresie przypisanych skazanemu S.Z. przestepstw oszustwa Ilub jego



usitowania. Sgd Rejonowy w G. wszakze ustalit, a ustalenia te zaakceptowat Sgd
drugiej instancji, ze skazany dziatajgc z gory powzietym zamiarem, w krotkich
odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzit do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem Z.A. przez wprowadzenie go w btad co do
wiedzy i zamiaru pokrzywdzonego odnosnie sposobu rozdysponowania mieniem —
znajdujgcym sie na jego rachunkach oszczednosciowych — przez S.Z.. Takie
ustalenia wskazujg w sposéb jednoznaczny, ze wypetnione zostaty zachowaniami
skazanego ustawowe znamiona wystepkow okreslonych w art. 286 § 1 k.k.
Twierdzenie w tym uktadzie o obrazie prawa materialnego jest oczywistym
nieporozumieniem. Zarzut obrazy prawa materialnego ma bowiem racje bytu
wytgcznie wowczas, gdy odwotujgcy nie kwestionuje poczynionych przez sad
ustalen faktycznych, a takg wtasnie prébe podjat w kasacji obronca skazanego o
czym w sposéb jednoznaczny przekonuje isama treSé¢ powyzszego zarzutu
zawarta w petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jak i argumentacja
znajdujgca sie w jego pisemnych motywach.

Poniewaz biedne ustalenia faktyczne nie stanowig podstawy kasaciji,
to oczywistym jest, ze nietrafne zarzucenie przez skarzgcego wadliwosci
polegajgcej na przyjeciu za podstawe wyroku btednych ustalen faktycznych —
okreslonych "naruszeniem prawa materialnego” — nie moze prowadzi¢ do obejscia
ustawowej regulacji podstaw kasacji (zob. orzeczenia Sadu Najwyzszego: wyrok
z dnia 22 lipca 2008 r., Ill KK 6/08, oraz postanowienia z dnia 18 grudnia 2008 r.,
V KK 268/08 i z dnia 29 pazdziernika 2010 r., lll KK 221/10). Nie moze ono zatem
ani zobowigzywaé, ani tez uprawnia¢ instancji kasacyjnej do badania -
pod pozorem rozpoznawania ,zarzutu naruszenia prawa’ — zaskarzonego wyroku
w kontekscie przyczyny odwotawczej przewidzianej w art. 438 pkt 3 k.p.k.
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1996 r, V KKN 116/96, OSNKW
1997, z. 3-4, poz. 34).

Podobnie oceni¢ nalezy zarzuty naruszenia prawa procesowego
w odniesieniu do czynu z art. 190 § 1 k.k. popetnionego na szkode R.S.. Sad
odwotawczy w tym zakresie nie orzekat reformatoryjnie, nie mogt wiec obrazi¢ ani
art. 7 kpk., ani tez art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 4 k.p.k.,, a wiec przepiséw

formutujgcych przeciez ogole zasady procesowe, ktore nie mogg stanowic



samodzielnej podstawy kasacji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29
maja 2018 r., Il KK 141/18).

Co wiecej, nieporozumieniem jest stawianie roéwnoczesnie zarzutu
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. Wadliwa moze by¢ bowiem
albo ocena dowodow albo niedajgce sie usungC watpliwosci nie zostaty
rozstrzygniete na korzyS¢ oskarzonego, co moze nastgpi¢ przeciez dopiero
po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Ww zgodzie z wymogami
art. 7 k.p.k. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2017 r.,
Il KK 194/17). Takich watpliwosci w tej sprawie nie byto, gdyz nie moze o nich
Swiadczy¢ okolicznoS¢ oparcia sie przez sad, i to Sad pierwszej instancji,
na dowodzie z zeznan jednego swiadka, jezeli ocena ta nie narusza zasady
swobodnej oceny dowodow, a tak byto w tej sprawie przy ocenie zeznan swiadka
R.S. (s. 10-11 uzasadnienia Sgdu Rejonowego).

Zupetnie niezrozumiaty — co trafnie stwierdzono w odpowiedzi na kasacje —
jest oparty o przepis art. 5 k.p.k. zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy prawa
oskarzonego do obrony poprzez brak obroncy przy pierwszych czynnosciach
procesowych w postepowaniu przygotowawczym. Jezeli wiec nawet odczytywac
ten zarzut przez pryzmat art. 6 k.p.k.,, to w sytuacji nieprzyznawania
sie oskarzonego do winy w toku catego postepowania brak obroncy w jego
wstepnej fazie nie ma przeftozenia na jego uprawnienia gwarancyjne na etapie
postepowania apelacyjnego.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazah oraz nie
znajdujgc podstaw do orzekania w zakresie szerszym (art. 536 k.p.k.)
postanowiono, jak w czesci dyspozytywnej, obcigzajgc skazanego — art. 637a k.p.k.

w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. — kosztami postepowania kasacyjnego.



