V KK 215/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 lipca 2025 r.,

sprawy M.S.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Toruniu

z dnia 25 pazdziernika 2024 r., sygn. akt IX Ka 613/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Brodnicy

z dnia 30 stycznia 2024 r., sygn. akt Il K 575/21

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego M.S. na rzecz oskarzycieli positkowych
E.S. i K.S. kwoty po 720 zt (siedemset dwadziescia zlotych)
tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z wyboru w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, za sporzadzenie i
whniesienie odpowiedzi na kasacje;
3. obcigzy¢ skazanego M.S. kosztami postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Brodnicy wyrokiem z dnia 30 stycznia 2024 r., sygn. akt Il K
575/21, uznat M. S. za winnego tego, ze:
1. w okresie od blizej nieokreslonego dnia 2016 r. do 1 czerwca 2021 r. w B.,
znecat sie psychicznie i fizycznie nad osobg najblizszg — zong E. S., poprzez
szarpanie, podduszanie i wielokrotne wyrzucanie pokrzywdzonej z domu lub
doprowadzanie do sytuacji, w ktorej pokrzywdzona w obawie przed agresjg meza
sama uciekata ze wspolnego domu do domu matki, wszczynanie awantur,
ponizanie, ublizanie stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe,
grozenie pokrzywdzonej stownie oraz poprzez wiadomosci SMS wyrzgdzeniem jej
krzywdy, zniszczeniem mienia pokrzywdzonej oraz innych zwigzanych z nig osob,
wyrzuceniem ze wspolnie zajmowanego domu, zniewazanie i ponizanie 0sob
najblizszych dla pokrzywdzonej, tj. matki i syna, zaktdcanie spoczynku nocnego
pokrzywdzonej, zarbwno w miejscu wspolnego zamieszkania w B., przy ul. [...] oraz
w B., przy ul. [...], gdzie pokrzywdzona wyprowadzita sie, czym dziatat na szkode E.
S., tj. popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 1
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt |), orzekt srodek karny w postaci
zakazu wszelkiego osobistego kontaktowania sie z pokrzywdzong oraz zakazu
zblizania do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 200 metrow przez okres 10 lat (pkt II)
oraz zasadzit od oskarzonego na jej rzecz kwote 25.000 zt tytutem catkowitego
zadosc¢uczynienia (pkt I);
2. w okresie od blizej nieokreslonego dnia 2016 r. do 1 czerwca 2021 r. w B.,
znecat sie psychicznie i fizycznie nad osobg najblizszg — synem K. S., poprzez
wszczynanie awantur, ponizanie, ublizanie stowami powszechnie uznanymi za
wulgarne i obelzywe, grozenie pokrzywdzonemu stownie oraz poprzez wiadomosci
SMS, przesytane do pokrzywdzonego oraz jego matki E. S., wyrzgdzeniem mu oraz
osobom najblizszym dla niego krzywdy, zniszczeniem mienia, zakidcanie
spoczynku nocnego pokrzywdzonego, zarbwno w miejscu wspolnego zamieszkania
w B., przy ul. [...] oraz w B., przy ul. [...], gdzie pokrzywdzony wyprowadzit sie, czym
dziatat na szkode K. S., tj. popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k., za ktore
wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1V), orzekt srodek
karny w postaci zakazu wszelkiego kontaktowania sie z pokrzywdzonym oraz

zakazu zblizania do niego na odlegtos¢ mniejszg niz 200 metréw przez okres 10 lat
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(pkt V) oraz zasadzit od oskarzonego na jego rzecz kwote 20.000 zt tytutem
catkowitego zados¢uczynienia (pkt VI);

3. w dniu 11 marca 2021 r. pomiedzy godz. 19:00 a 21:10 w B., na terenie
posesji przy ul. [...], dokonat uszkodzenia cudzej rzeczy w ten sposob, ze naruszyt
strukturalnie elementy zewnetrzne karoserii pojazdu marki A. o nr. rej. [...], W
postaci przedniego zderzaka, przedniego prawego btotnika, tylnego zderzaka oraz
kotpakow prawego i lewego kota tylnej osi pojazdu, czym dziatat na szkode
witasciciela pojazdu D. K., ktérych kalkulacje naprawy wyceniono na kwote
11.597,01 zt, tj. popetnienia przestepstwa z art. 288 § 1 k.k., za ktére wymierzyt mu
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt VII) i zasadzit od niego na rzecz
pokrzywdzonego kwote 11.597,01 zt tytutem naprawienia szkody w catosci (pkt VIII);
4. w dniu 15 lipca 2021 r. okoto godz. 15:55 w B., przed wjazdem do posesiji
przy ul. [...], grozit A. K. i D. K. pozbawieniem zycia stowami ,wykoncze Was, [...]
Was”, ,pozabijam Was”, przy czym grozba ta wzbudzita w zagrozonych obawe, ze
zostanie spetniona, tj. popetnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., za ktore
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1X) i zasgdzit od niego na
rzecz pokrzywdzonych kwoty po 1.500 zt tytutem catkowitego zados$cuczynienia
(pkt X).

Jednoczesnie na podstawie art. 85 § 1 2 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k.
potgczyt oskarzonemu M. S. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i orzekt wobec
niego kare fgczng w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt Xl), zaliczajgc na jej
poczet okres tymczasowego aresztowania (pkt Xll). Wyrok zawierat takze
rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu (pkt XI-XV).

Apelacje od tego orzeczenia wywiodt obronca M. S., ktory zaskarzyt je w
catosci, zarzucajgc mu:

1. ,obraze przepisow postepowania, ktéra mogfa mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. statuujgcego zasade swobodnej oceny
dowodow, polegajgcg na dokonaniu przez Sgd | instancji dowolnej oraz
Jjednostronnej analizy zgromadzonych dowodow, skutkujgcg przyznaniem waloru
wiarygodnoSci zeznaniom pokrzywdzonym, a w konsekwencji zbudowania stanu

faktycznego na kanwie ich zeznan, w sytuacji gdy ich zeznania byty nielogiczne i
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sprzeczne z zasadg doswiadczenia zyciowego oraz rozbiezne z treScig wyjasnien
oskarzonego i zeznan swiadkow w tym K. S., D. B. oraz W. i D. O.;

2. art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. statuujgcego zasade swobodnej oceny
dowodobw, polegajgcg na dokonaniu przez Sad | instancji dowolnej oraz
Jednostronnej analizy zgromadzonych dowodow, skutkujgcg odmowg przyznania
waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego, w sytuacji gdy jego wyjasnienia
byty logiczne i zgodne z zasadg prawidfowego rozumowania, a takze spojne z
trescig zeznan $wiadkéw w tym K. S., D. B. oraz W. i D. O.;

3. art. 4 kp.k, art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominigecie
okoliczno$ci sprawy dziatajgcych na korzySc¢ oskarzonego, a ujawnionych podczas
postepowania dowodowego, a mianowicie:

1. zwigzek czasowy pomiedzy zainicjowaniem postepowania karnego, a
rozpoczeciem postepowania rozwodowego i o podziat majgtku;

2. wygenerowanie sprawy karnej przez pokrzywdzonych po znacznym uptywie
czasu zaistnienia rzekomego znecania sie | w okresie powstania konfliktu
rodzinnego przede wszystkim na tle roszczen alimentacyjnych | rozliczen
majgtkowych;

3. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
mogt mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie uznanie przez Sad, ze stan
faktyczny ~w  niniejszej sprawie  uzasadnia przypisanie = oskarzonemu
odpowiedzialno$ci karnej za popetnienie czynu z art. 207 par. 1 k.k., art. 190 § 1 k.k.
i art. 288 par. 1 k.k., w sytuacji gdy powyzsza teza zostata oparta wytgcznie na
kanwie depozycji pokrzywdzonych, ktorych zeznania byly rozbiezne z trescig
wyjasnienn oskarzonego oraz $wiadkéw K. S., D. B. oraz W. | D. O., a takze
nielogiczne | sprzeczne <z zasadg doswiadczenia zyciowego, a nhadto
ukierunkowane interesem procesowym zmierzajgcym do pomowienia oskarzonego
celem wykorzystania w/w okolicznosci w innych postepowaniach sgdowych;

Z daleka idgcej ostroznos$ci procesowey:

4. razgcg niewspotmiernoSC¢ orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia
wolnosci i kary tgcznej 3 lat pozbawienia wolno$ci do okolicznosci zaistniatych w
niniejszej sprawie, w tym w szczegolnosci wifasciwosci i warunkow osobistych

oskarzonego”.



V KK 215/25 5

W konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, wzglednie orzeczenie kar tagodniejszych, a takze nieobcigzanie go
kosztami postepowania odwotawczego.

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2024 r., sygn. akt
IX Ka 613/24 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit orzeczenia o karach wymierzonych oskarzonemu w punktach | i IV,
orzeczenie o karze tgcznej zawarte w punkcie Xl oraz orzeczenie o optacie zawarte
w punkcie XIII,

2. przyjat, ze zachowania przypisane oskarzonemu w punktach | i IV stanowig
jeden czyn wyczerpujgcy znamiona wystepku z art. 207 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt
mu na podstawie powyzszego przepisu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

3. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec oskarzonego wymierzyt oskarzonemu
nowg kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

w pozostatym zakresie utrzymujgc go w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca skazanego, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku
naruszenie przepisow prawa, a mianowicie przepisow postepowania karnego, tj. art.
4 k.p.k., art. 7 k.p.k. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k. poprzez pominiecie
zarzutow w zakresie:

1. pkt 1a) i 2 apelacji obroncy skazanego, poprzez uznanie przez Sgd
odwotawczy, ze ,W zdecydowanej wiekszosci przypadkow stosowanie przemocy
domowej nie jest dostrzegalne przez osoby postronne, albowiem akty uzycia
przemocy fizycznej lub psychicznej wobec ofiary podejmowane sg przez agresora
w tzw. ,zaciszu domowym" oraz ,Z uwagi na charakter przestepstw, ktorych
dopuscit sie oskarzony na szkode zony oraz syna krgg osob bedgcych Swiadkami
byt Scisle ograniczony", co uzasadnito przyznanie waloru wiarygodnosci
pokrzywdzonym, a konsekwencji stanowito de facto odstgpienie od zbadania
zarzutu, tj. naruszenia przepisow postepowania, ktore mogto mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, oraz bftedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe

orzeczenia, a mianowicie dokonaniu przez Sgad meriti dowolnej i niekonsekwentnej
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oceny zeznan pokrzywdzonych na etapie postepowania sgdowego, z pominieciem
Szeregu pozostatych dowodow w sprawie oraz nieuwzglednienia zasad
doSwiadczenia zyciowego, skutkujgcego przyznaniem waloru wiarygodnoSci
zeznaniom pokrzywdzonym oraz rekonstrukcjg na ich tle stanu faktycznego w
sytuacji, gdy powyzsze zeznania byty nielogiczne, niekonsekwentne, niespojne
oraz rozbiezne, a tym samym nie mogly stanowi¢ podstawy przypisania winy za
zarzucane czyny Skazanemu, ktore to naruszenie mogto mie¢ wptyw na treSc
rozstrzygniecia, albowiem skutkowato wydaniem wyroku skazujgcego wobec w/w
Skazanego,

2. pkt 1b) apelacji obroncy skazanego, poprzez uznanie przez Sgd odwotawczy,
ze ,wyjaSnienia oskarzonego catkowicie mijaty sie z ustalonym w sprawie stanem
faktycznym i zmierzaty do unikniecia przez niego odpowiedzialnosci za popetnione
przestepstwa, a takze, Zze przedstawiat on w toku postepowania wtasne wersje
poszczegolnych zdarzen, skupiajgc sie na przerzucaniu winy na pokrzywdzonych i
Swiadkéw”, oraz ,zeznania K. S. nie znajdujg potwierdzenia w Zadnym
niepodwazalnym dowodzie, stanowigc w znacznej czeSci spekulacje i
przypuszczenia co do motywow | zachowan pokrzywdzonej”, co w konsekwencji
skutkowato przyjeciem tezy ze: Sgd Rejonowy w oparciu o zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy prawidtowo rozstrzygnat o kwestii sprawstwa oskarzonego M. S.
zarzuconych mu czynow zabronionych, w sytuacji gdy w Srodku zaskarzenia z dnia
12 sierpnia 2024 r. w sposob szczegotowy wskazano uchybienia w zakresie oceny
wiarygodnos$ci wyjasnien M. S. w tym w szczegdlnosci pominiecie depozycji
Swiadkow, ktorzy dawali podstawe do odmiennej oceny nie tylko w zakresie
wyjasnien skazanego, ale rowniez zeznan pokrzywdzonych;

3. pkt 1c) apelacji obroricy skazanego, poprzez uznanie przez Sgd odwotawczy,
ze ,Zaistnienie rownolegle postepowania rozwodowego oraz postepowania o
podziat majgtku nie wptywa na ocene zebranych w sprawie dowodow. Podjecie
przez pokrzywdzong E. S. dziatan inicjujgcych poszczegélne postepowania ukazuje
Jej determinacje w checi uporzgdkowania sytuacji z mezem i uwolnienia sie od jego
osoby.”, co w konsekwencji ograniczenie sie do powyzszego, stanowi de facto
odstgpienie od zbadania zarzutu, 1. naruszenia przepisow postepowania, ktore

mogto mie¢ wplyw na treSC orzeczenia, a mianowicie pominiecie istotnych
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okolicznoS$ci sprawy dziatajgcych na korzys¢ skazanego, a ujawnionych podczas
postepowania dowodowego, a konsekwencji dokonania nieprawidtowych ocen
zebranego materiatu dowodowego, podczas gdy Sad winien uwzglednia¢ zaréwno
okolicznoSci przemawiajgce nie tylko na niekorzysc, ale i na korzyS¢ skazanego,
zwtaszcza kiedy majg one odzwierciedlenie w innych dowodach’.

Podnoszac sformutowane wyzej zarzuty wniodst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czyndw,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
sgdowi drugiej instancji celem ponownego rozpoznania. Ponadto na podstawie art.
532 § 1 k.p.k. wystgpit o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku do czasu
rozpoznania kasacji.

Zaréwno prokurator jak i petnomocnik oskarzycieli positkowych E. S. i K. S.
w pisemnych odpowiedziach na kasacje wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej. Dodatkowo ten ostatni wystgpit takze o ,zasgdzenie od skazanego na
rzecz oskarzycieli positkowych zwrotu poniesionych przez nich kosztow, w tym
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co
skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze kasacja strony jest nadzwyczajnym
Srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co
do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. Zgodnie bowiem z art. 523 § 1 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie kazde wiec naruszenie prawa moze stanowié
skuteczng podstawe kasacji. Expressis verbis chodzi bowiem wytgcznie o takie
naruszenie nie bedgce jedng z bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ktore jest
razgce, tj. oczywiste, rzucajgce sie w oczy, jaskrawe, powazne, a przy tym
rbwnoczesnie moze mie¢ — nie jakikolwiek — ale ,istotny” wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. Przy czym to autor kasacji ma wykaza¢ kumulatywne
zaistnienie w zgtaszanym przez siebie w skardze uchybieniu tych obydwu jego

cech (arg. z art. 526 § 1 k.p.k.) (vide postanowienie SN z dnia 10 sierpnia 2023 r., V
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KK 302/23). Jednocze$nie zarzuty kasacyjne powinny by¢ kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego, a nie przeciwko orzeczeniu wydanemu w
pierwszej instancji (art. 519 k.p.k.). W kasacji nie mozna tym samym podnosic¢
zarzutdow typowych dla postepowania apelacyjnego, w ktérym kwestionuje sie
orzeczenie sgdu a quo. Jedynym wyjatek stanowi sytuacja, w ktorej w toku
postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia’, czyli
zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybieh popetnionych przez sad
pierwszej instancji, wskutek nierozpoznania (art. 433 § 2 k.p.k.) lub nienalezytego
rozpoznania srodka zaskarzenia (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
Wdéwczas w kasacji winny zostaé podniesione i opatrzone pogtebiong argumentacija
zarzuty wskazujgce na wadliwe procedowanie tego sgdu, w nastepstwie czego
doszto do przenikniecia uchybienia, ktorego dopuscit sie sad a quo do orzeczenia
sadu drugiej instancji (zob.m.in. postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK
438/20). W praktyce nienalezyta kontrola odwotawcza moze zosta¢ uznana za inne
razgce naruszenie prawa o istotnym wptywie na tres¢ orzeczenia w rozumieniu art.
523 § 1 k.p.k. wowczas, gdy bedzie ona jedynie iluzoryczna, ogodlnikowa,
schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty zarzutow (zob.
postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20). Innymi stowy, chodzi o
rozpoznanie zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym w taki sposob, ze
watpliwym jest czy strona faktycznie skorzystata z prawa do apelac;ji (por. wyrok SN
z dnia 24 czerwca 2009 r., IV KK 28/09, OSNKW 2009, Nr 11, poz. 97). Skarzgcy w
zadnej mierze nie wykazat, aby przeprowadzona kontrola odwotawcza
charakteryzowata sie tak daleko idgcg wadliwoscig, ktora nakazywataby
wyeliminowanie zaskarzonego wyroku z obrotu prawnego.

Analiza tresci uzasadnienia wyroku sgdu ad quem prowadzi do wniosku, ze
sad ten odnidst sie w sposob merytoryczny do wszystkich zarzutéw podniesionych
w apelacji obroncy M. S., nie traktujgc zadnego z nich w sposéb pobiezny.
Skarzgcy w dalszym ciggu forsuje teze, iz niekorzystne dla skazanego ustalenia
faktyczne w sprawie poczynione zostaly wylgcznie w oparciu o relacje
pokrzywdzonych, ktére byly rozbiezne z treScig jego wyjasnien oraz zeznan
Swiadkow K. S., D. B. oraz W. i D. O., a takze nielogiczne i sprzeczne z zasadami

doswiadczenia zyciowego, a nadto motywowane checig pomowienia skazanego
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celem wykorzystania tej okolicznosci w innych postepowaniach sgdowych.
Tymczasem jak stusznie zauwazyt sgd odwotawczy relacje pokrzywdzonych
znalazty potwierdzenie nie tylko w zeznaniach swiadkéw, lecz takze obiektywnym
materiale dowodowym w postaci nagran monitoringu, zapiséw gtosowych, licznych
wydrukach korespondencji SMS-owej kierowanej przez skazanego do czionkéw
rodziny, czy tez korespondencji mailowej. W tej sytuacji eksponowany przez
skarzgcego konflikt pomiedzy skazanym a pokrzywdzonymi, w tym toczgce sie
réwnoczesnie postepowanie rozwodowe oraz o podziat majgtku, nie mogty wptyngc¢
na ocene wiarygodnosci zeznan tych ostatnich. Zresztg same twierdzenia obroncy
skazanego, iz zeznania pokrzywdzonych byly ,nielogiczne, niekonsekwentne,
niespojne oraz rozbiezne” majg charakter gotostowny. Skarzgcy ani w kasacji, ani w
apelacji nie przedstawit Zzadnych przyktadéw potwierdzajgcych powyzsze
stanowisko. Wiarygodnosci zeznan E. S. i K. S. nie podwazajg takze relacje
Swiadkéw wskazanych przez obronce skazanego. Sam fakt, iz osoby postronne nie
byty swiadkami znecania sie przez skazanego nad czionkami swojej rodziny, bgdz
tez nie zauwazyly $ladéw takiego zachowania, nie oznacza, iz zdarzenia
wskazywane przez pokrzywdzonych nie miaty miejsca. Racje ma sgd odwotawczy,
ze tego rodzaju przestepstwa popetniane sg z reguly w zaciszu domowym, a
sprawcy, jak i ofiary starajg sie ten fakt ukrywac przed otoczeniem. Brak
postronnych $wiadkdw zdarzenia nie uniemozliwia jednak organom procesowym
poczynienia ustalen stanowigcych podstawe faktyczng orzekania. Zwtaszcza, gdy —
tak jak w niniejszej sprawie — istniejg dowody pozwalajgce pozytywnie
zweryfikowa¢ relacje pokrzywdzonych jak zeznania kolezanki E. S., ktorej ta
zwierzafa sie z zachowania meza, czy tez wspomniane nagrania i korespondencja.
Dotyczy to takze ustalen w zakresie uszkodzenia pojazdu marki A., ktére
poczynione zostaty nie tylko w oparciu o osobowe zrédta dowodowe, lecz takze
wiadomosci SMS wysytane przez skazanego do E. S. zaréwno przed, jak i po
zdarzeniu. Lektura uzasadnienia kasacji nie pozostawia watpliwosci, ze skarzgcy
nie moze pogodzi¢ sie z brakiem akceptacji przez sad ad quem oceny dowoddéw
zaprezentowanej w apelacji, co zadng miarg nie moze by¢ utozsamiane z

nierzetelnoscig przeprowadzonej kontroli odwotawcze;.
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Reasumujac, skarzgcy nie wykazat, aby sad ad quem dopuscit sie razgcej
obrazy przepisow, ktéra mogta miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a
przeprowadzona kontrola odwotawcza spetniata kryteria okreslone w art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z tych tez wzgledéw, nie stwierdzajgc bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, co czynito bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku.

Jednoczes$nie Sad Najwyzszy zasgdzit od skazanego na rzecz oskarzycieli
positkowych E. S. i K. S. kwoty po 720 zt tytutem zwrotu kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez adwokata z wyboru w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym,
za sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na kasacje. Rozstrzygniecie w tym
zakresie oparto na przepisach art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k. oraz § 16 zd. drugie w zw. z § 11 ust. 4 pkt 2 i ust. 7 w zw. z § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1964 z p6zn. zm.).

Majgc powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego, zgodnie z art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[J.J.]

[r.g.]



