Sygn. akt V KK 215/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 pazdziernika 2022 r.,

w sprawie A. K.,

z wniosku prokuratora o umorzenie postepowania i zastosowanie $rodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zaktadzie psychiatrycznym,
kasacji wniesionej przez obronce A. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Elblggu

z dnia 13 lipca 2021 r., sygn. akt VI Kz 249/21,

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Elblagu

z dnia 24 maja 2021 r., sygn. akt VIl K 322/21

0 umorzeniu postepowania i umieszczeniu A. K. w zaktadzie psychiatrycznym,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ A. K. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 24 maja 2021 r., sygn.
VIII K 322/21, A. K. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od sierpnia 2014 r.
do 6 pazdziernika 2020 r. w miejscowosci R., gm. [...] znecat sie psychicznie nad
swojg zong C. K. w ten sposéb, ze bedac trzezwym, jak i pod wptywem alkoholu,
wszczynat awantury domowe, podczas ktérych wyzywat pokrzywdzong stowami
wulgarnymi, zakiécat jej spoczynek nocny, ponizat jg i wielokrotnie grozit

pokrzywdzonej pozbawieniem zycia i uszkodzeniem ciata czesto trzymajgc w rece



noz kuchenny, grozit popetnieniem samobodjstwa wybudzajgc w zagrozonej obawe
ze grozby te zostang spetnione, pomawiat pokrzywdzong o zdrady, Sledzit jg i
kontrolowat, a nadto znecat sie fizycznie poprzez uderzanie jej otwartg dtonig w
twarz, szarpat za wtosy, rece i ubranie, popychat z takg sitg, ze upadata na podtoge,
a nastepnie kopat jg obutymi nogami po catym ciele, przy czym w czasie
zarzucanego mu czynu miat catkowicie zniesiong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
tego czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Zachowanie to zostato
zakwalifikowane z art. 207 § 1 kk, a na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
postepowanie w tym zakresie umorzono; na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art.
93b § 1, 3i 5 kk., art. 93c pkt 1 k.k., art. 93g § 1 k.k. orzeczono o umieszczeniu
A.K. w zaktadzie psychiatrycznym.

Na skutek rozpoznania zazalenia, wniesionego przez obronce podejrzanego,
postanowieniem z dnia 13 lipca 2021 r., sygn. VI Kz 249/21, Sad Okregowy w
Elblggu utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

Od tego orzeczenia kasacje ztozyt obronca A. K., ktéry zarzucit razgce
naruszenie prawa, moggce miec¢ istotny wptyw na tres¢ postanowienia, tj. obraze
nastepujgcych przepisow:

1. art. 433 § 2 k.p.k., art. 458 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 94 § 1 k.p.k. i art. 98 § 1
k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej poprzez
nienalezyte odniesienie sie przez sad ad quem do zarzutdw zazalenia i braku
nalezytego ich rozwazenia, ktére dotyczyly dowolnej, niepetnej, wybiorczej i
sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz logiki oceny dowodow i
ograniczenie sie do lakonicznego stwierdzenia w uzasadnieniu postanowienia, iz
sgd a quo wskazat dlaczego poszczegdolnym dowodom odméwit waloru
wiarygodnosci, bez rzetelnego odniesienia sie do tresci podnoszonych zarzutow i
ich uzasadnienia, dotyczgacych oceny dowodow i wynikajgcych z nich okolicznosci
stanowigcych podstawy zastosowania przepisu art. 93b § 1 w zw. z art. 115 § 2 k.k.
i art. art. 93g § 1 k.k. i przez to braku rzetelnej oceny dowodow i ich weryfikacji
dokonanej przez sad pierwszej instancji w zaskarzonym zazaleniem zakresie,

2. przepiséw prawa materialnego, tj. art. 93b § 1 kk. w zw. z art. 115 § 2 k.k.
poprzez orzeczenie najbardziej dolegliwego sSrodka zabezpieczajgcego

w postaci pobytu w zakfadzie psychiatrycznym w sytuacji, gdy zarzucany A. K. czyn



nie stanowi czynu o znacznej spotecznej szkodliwosci i nieuwzglednienie
wszystkich faktoréw, opisanych w normie art. 115 § 2 k.k., w szczegolnosci postaci
zamiaru, motywacji A. K., rodzaju naruszonych regut ostroznosci i stopnia ich
naruszenia oraz wagi naruszonych przez sprawce obowigzkéw, a takze
wywiedzenie znacznego stopnia szkodliwosci spotecznej przypisanego A. K. czynu
wytgcznie ze sposobu i okolicznosci jego popetnienia,

3. przepisow prawa materialnego, tj. art. 93g par. 1 k.k. poprzez orzeczenie
najbardziej dolegliwego srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zaktadzie
psychiatrycznym w sytuacji, w ktérej ze zgromadzonego w aktach sprawy materiatu
dowodowego wynika, iz nie zachodzi wysokie prawdopodobienstwo popetnienia
przez A. K. ponownie czynu zabronionego o znacznej szkodliwosci spotecznej.

Podnoszgc powyzsze zarzuty autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
odwotawczemu, ewentualnie uchylenie obu postanowien i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez sad pierwszej instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnej. Podobne stanowisko wyrazit petnomocnik pokrzywdzone;j
C. K.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stusznie podniesli udzielajgcy pisemnych odpowiedzi na kasacje, ze w
sprawie niniejszej nie wystgpity uchybienia natury kasacyjnej, tj. bezwzgledna
przyczyna odwotawcza lub inne naruszenie prawa o zblizonej randze (art. 523 § 1
k.p.k.). Stad tez kasacja zostata uznana za oczywiscie bezzasadng i rozpoznana w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wprawdzie autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia podniést obraze art.
433 § 2i 457 § 3 k.p.k., jednakze zarzuty te oceni¢ nalezato jedynie jako pozorne,
stuzgce formalnej adaptacji do wymogow kasacyjnych. Niewatpliwie bowiem
naruszenie okreslnych w powyzszych przepisach standardéw kontroli instancyjne;j
zaliczane jest do razgcej i moggcej miec istotny wplyw na tres¢ wyroku obrazy
prawa procesowego. Jednakze dla jej wykazania niewystarczajgce jest samo
twierdzenie, ze kontrola byta jednostronna czy wybiércza, lecz konieczne jest

przedstawienie materii, ktéra pozostata poza atencjg sgdu ad quem Ilub tez



podlegata ocenie pozbawionej ochrony gwarantowanej trescig art. 7 k.p.k. Wskazac¢
nalezy w niniejszej sprawie na specyficzne uwarunkowania, do ktérych odnidst sie
na wstepie swoich rozwazan sad drugiej instancji. Analizujgc kolejno zarzuty srodka
odwotawczego zwrdécit uwage na wytyczony zakres zaskarzenia (dotyczyt jedynie
tej czesci postanowienia Sadu Rejonowego w Elblagu, w ktérej rozstrzygnieto o
umieszczeniu skazanego w zaktadzie psychiatrycznym - pkt Il). Mimo powyzszego
nie pozostawit poza polem rozwazan kwestii dopuszczenia sie przez A. K.
zarzucanemu mu czynu i podstawy dowodowej wigzgcych sie z tym ustalen.
Wskazat na komplet dowoddéw wnikliwe ocenionych juz przez sad pierwszej
instancji i przekonujgcych, ze znecanie sie podejrzanego nad zong byto
niewgtpliwym faktem. Brak jest zatem podstaw do przyjecia, by w powyzszej czesci
doszto do kwalifikowanego naruszenia standardéw kontroli instancyjnej, o ktérym
mowa w art. 523 § 1 k.p.k. Zostaty one réwniez dochowane w pozostatym zakresie,
w ktorym poczyniono uwagi odnoszgce sie do stopnia spotecznej szkodliwosci
zarzucanego A. K. wystepku jak rowniez prognozy jego postawy na przysztosc.
Jako wysoce trafne oceni¢ nalezato w tym kontekscie spostrzezenie zawarte w
odpowiedziach na kasacje, sprowadzajgce sie do twierdzenia, ze postepowanie
kasacyjne nie stanowi forum do powtdrnej weryfikacji ustalen faktycznych. Jego
przedmiot jest istotnie ograniczony w stosunku do zwyktego srodka zaskarzenia i
sprowadza sie do kontroli naruszen prawa istotnej wagi, ktorych wystgpienie
wywotuje nieakceptowalne skutki z punktu widzenia rzetelnego procesu. Zarzuty
kontestujgce ocene powyzszych kwestii w dalekim stopniu poza kognicje sadu
kasacyjnego wykraczaty, ukierunkowujgc w istocie kontrole kasacyjng na badanie
aspektow, ktére na tym etapie postepowania pozostajg niewzruszalne. Wprawdzie
nie mozna zaprzeczy¢ trafnosci ogoélnych uwag sprowadzajgcych sie do
wytycznych w jaki sposdb badaé nalezy stopieh spotecznej szkodliwoSci
konkretnego zachowania, to jednak zauwazy¢ trzeba, ze w zaden sposob nie
przektadajg sie one na zasadnos¢ twierdzenia, by tym wytycznym (art. 115 § 1 k.k.)
uchybiono. Sam za$ fakt, ze dokonano ich oceny odmiennej, anizeli prezentowana
przez skarzgcego, nie stanowi podstawy kasacyjnej i nie uzasadnia zadnego
zarzutu, nawet niedopuszczalnego na tym etapie postepowania btedu w

ustaleniach faktycznych. Analogicznie sytuacja przedstawia sie w przypadku



badania stopnia prawdopodobienstwa popetnienia przez podejrzanego ponownie
czynu zabronionego, w zakresie ktorego sady wywigzaty sie ze swej roli, czego
dowodzg pisemne motywy wydanych postanowien. Twierdzenie skarzgcego, ze
analiza przeprowadzona na tym gruncie razi niekompletnoscig, gdyz nie objeto nig
innych aspektow, anizeli tres¢ opinii, byto chybione. Jak wynika z rozwazan sgdu
meriti oraz uwag zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia,
podstawe tych ustalen stanowity nie tylko przedmiotowe opinie, lecz réwniez
dokumentacja procedury Niebieskiej Karty, zeznania pokrzywdzonej i swiadkdéw,
dokumentacja z interwencji i historii choroby podejrzanego. Dopiero wiec ogét tych
dowoddéw stanowit asumpt do uznania, ze postawa A. K. nie rokuje pozytywnie i
jedynym srodkiem moggcym zapobiec powtérzeniu sie tego rodzaju zachowan jest
detencja. Ustalenia powyzsze, cho¢ nieadekwatnie kasacyjnie traktowane jako
obraza prawa materialnego, poczynione bez obrazy art. 7 k.p.k., pozostajg obecnie
poza zakresem ingerencji Sgdu Najwyzszego.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, uznano kasacje za oczywiscie
bezzasadng i oddalono na posiedzeniu bez udziatu stron, co implikowato
orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w oparciu o tres¢ art. 637a w zw.
z art. 636 § 1 k.p.k.

[as]



