V KK 214/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie O. R.

skazanego z art. 18 § 3 k.k.w zw. art. 264 § 2 k k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
w dniu 25 czerwca 2025 .,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka 49/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zgierzu

z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt Il K 15/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢

skazanego.

[PL]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zgierzu z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt || K
15/22, O. R. zostat uznany za winnego tego, ze w nieustalonym czasie, pomiedzy
dniem 1 pazdziernika 2021 roku a 22 pazdziernika 2021 roku, w nieustalonym
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miejscu na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, ktory to czyn ujawniono w S., wo;. [...],
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej dziatajgc w zamiarze, aby wymienieni w ww.
wyroku cudzoziemcy przekroczyli granice Rzeczypospolitej Polskiej z Republikg
Biatorusi wbrew przepisom, przy uzyciu podstepu i we wspotdziataniu z innymi
osobami, utatwit wspomnianym cudzoziemcom popetnienie tegoz czynu w ten
sposob, ze dostarczyt im srodki przewozu w postaci samochodu ciezarowego marki
F. o numerze rejestracyjnym [...] i przewozit ich wskazanym pojazdem Autostradag
[...] w kierunku P., w miejscowosci S., wojewddztwo [...], przy czym cudzoziemcy ci
nie posiadali waznych dokumentow uprawniajgcych ich do przekroczenia granicy i
pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, czym umozliwit i utatwit im pobyt na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wbrew obowigzujgcym przepisom prawa, tj.
przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 264 § 2 k.k. i art. 264a § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., za ktore — na podstawie art. 264a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. —
wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego, ktéry — podnoszgc
zarzuty razgcej niewspotmiernosci kary oraz btedu w ustaleniach faktycznych,
majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia — wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej kary i na zasadzie art. 66 § 1 k.k. warunkowe umorzenie
postepowania karnego toczonego przeciwko O. R. na okres proby wynoszgcy rok,
ewentualnie wymierzenie oskarzonemu tagodniejszej kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby oraz orzeczenie wobec
oskarzonego na podstawie art. 72 § 1 k.k. obowigzku informowania Sadu o
przebiegu okresu proby co 6 miesiecy.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn. akt V Ka
49/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony kasacjg przez obronce
skazanego, ktory podniost zarzut razgcego naruszenia przepisOw prawa
procesowego, ktore mogto mie¢ wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 433 §
2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. przez niewystarczajgce i pobiezne rozwazenie zarzutéw
sformutowanych w apelacji obrocy O. R. i w konsekwencji brak wskazania lub

niedostateczne wskazanie powoddéw, dla ktorych zostata ona uznana za
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niezasadna, jak réwniez bezpodstawne zaakceptowanie wadliwej oceny dowoddéw
przeprowadzonej przez Sad | instancji, a mianowicie:
1) btedne rozwazanie zarzutow z pkt. 1 apelacji dotyczacych razgcej
niewspotmiernosci kary orzeczonej wobec skazanego, a w szczegodlnosci poprzez
btedne ocenienie stopnia spotecznej szkodliwosci przypisanego skazanemu czynu
wyrazajgcego sie jedynie w arbitralnym stwierdzeniu o jego niestusznosci i
bezpodstawnym zaakceptowaniu sposobu procedowania przed Sgdem | instancji
bez nalezytego i szczegdtowego odniesienia sie do catosci argumentow
przedstawionych przez obrone w szczegolnosci co do podniesionych okolicznosci
tagodzacych zachodzgcych wobec skazanego, ktorych uwzglednienie i prawidtowa
ocena winna doprowadzi¢ Sad do zmiany skarzonego wyroku Sadu | instancji;
2) nieprawidtowe rozwazenie zarzutow z pkt. 2 apelacji dotyczgcego btedu w
ustaleniach faktycznych, ktory miat wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgce na
zaakceptowaniu przez Sgd Okregowy w todzi btednej oceny Sadu | instancji
wyrazajgcej sie w niewtasciwym stopniowaniu spotecznej szkodliwosci czynu
przypisanego skazanemu, a takze przyjeciu za wiasciwy przez Sad Il instancji
btednego rozumowania Sadu Rejonowego w Zgierzu polegajgcego na
nieuwzglednieniu przy orzekaniu okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
oskarzonego, zwigzanych z jego wczesniejszg niekaralnoscig, oraz na nadaniu zbyt
duzej rangi okolicznosciom obcigzajgcym, co skutkowato btednym ustaleniem, ze
czyn przypisany skazanemu charakteryzuje sie znacznym stopniem spofecznej
szkodliwosci, a kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonywania jawi sie przy tym jako nieadekwatna do wagi przypisanych
skazanemu przestepstw, w sytuacji gdy wszelkie okolicznosci sprawy wskazujag, iz
wyrok Sadu | insynuacji winien zosta¢ zmieniony.

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
todzi w catosci oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Zgierzu w
catosci i przekazanie sprawy witasciwemu Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w todzi w catosci
i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego jej rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje, wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne;j.
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Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie jest wprawdzie zbyt
rozbudowana, jednak pozwala na odczytanie motywéw, dla ktorych Sad
odwotawczy uznat podniesione w apelacji obroncy skazanego =zarzuty za
niezasadne, zas wyrazona przez ten Sad argumentacja znajduje swoje podstawy
merytoryczne w kontekscie realiéw faktycznych niniejszej sprawy oraz na gruncie
analizowanych unormowan prawnych. Nie mozna tez nie dostrzec braku spojnosci
zarzutow kasacyjnych z zarzutami apelacyjnymi, co jest o tyle istotne, ze zarzut
wadliwej kontroli instancyjnej bazuje na argumentacji wyrazonej wtasnie w srodku
odwotawczym.

Odnoszgc sie do pierwszej czesci zarzutu dotyczacej wprost zagadnienia
razgcej niewspotmiernosci kary nalezy na wstepie zaznaczy¢, ze w petitum kasacji
wskazano na zagadnienie wspotmiernosci kary do stopnia spotecznej szkodliwosci
czynu, ktére w przekonaniu obroncy skazanego, miat wadliwie rozwazy¢ Sad
odwotawczy w ramach rozpoznawania pierwszego z podniesionego w apelacji
zarzutu. Tyle tylko, ze w zarzucie tym mowa jest nie tylko o okolicznosciach
popetnienia przestepstwa, ale rowniez o wiasciwosciach i warunkach osobistych
oskarzonego, $wiadomosci swego zawinienia oraz krytycznego stosunku
oskarzonego do popetnionego przestepstwa, co nie miesci sie w katalogu
miernikdw stopnia spotecznej szkodliwosci ustanowionym w art. 115 § 2 k.k. Jesli
za$ chodzi o sposob i okolicznosci popetnienia czynu, rzutujgce na poziom
karygodnosci przypisanego skazanemu wystepku, to Sad odwotawczy przedstawit
w tym zakresie swoje stanowisko, wskazujgc na elementy stanu faktycznego, ktére
przemawiaty przeciwko uznaniu stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu skazanego
za nieznaczny tj. naruszenie istotnego dobra prawnego, jakim jest porzadek
publiczny, zorganizowany charakter procederu oraz utatwienie nielegalnego
przekroczenia granicy Rzeczpospolitej Polskiej znacznej liczbie osdb. Uwadze
Sadu nie umknefa réwniez motywacja finansowa przyswiecajgca skazanemu.

Wszystko to uprawniato do konstatacji Sgdu Il instancji ze nie sposob mdwic¢ o
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orzeczeniu kary surowej, nie méwigc juz o tym, iz miataby by¢ to kara surowa w
Sposob razgcy.

Jesli chodzi o drugi zarzut, rowniez odwotujgcy sie do stopnia spotecznej
szkodliwosci, to nalezy zauwazy¢, ze w zarzucie nr 2 apelacji sformutowano zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych majgcy dotyczy¢ elementéw istotnych dla
ptaszczyzny wymiaru kary. Tyle tylko, ze wskazane w tej czesci petitum apelaciji
Lhieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego” (s. 2
apelacji), nawet jezeliby wystgpito, to nie musi oznaczac¢ nieustalenia danych
okolicznosci, a to dopiero moze stanowi¢ podstawe zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych. Zresztg, jak juz wskazano Sad odwotawczy rozwazyt szereg
okolicznosci o charakterze podmiotowym i przedmiotowym rzutujgcych na poziom
spotecznej szkodliwosci czynu, jak réwniez miat na uwadze pozostate aspekty
sprawy rzutujgce na surowos¢ kary. Wprawdzie Sad ten nie odnidst sie wprost do
uprzedniej karalnosci skazanego, jednak zostata ona wyraznie uwzgledniona na
jego korzys¢ przez Sad | instancji (pkt 4 uzasadnienia wyroku Sadu a quo), za$ Sad
odwotawczy niebezpodstawnie zauwazyt, ze ,okolicznosci tagodzgce wystepujgce
W niniejszej sprawie zostaty uwzglednione przez sad meriti, co w kolei skutkowato
wymierzeniem kary w wysokosci blizszej dolnemu progowi ustawowego zagrozenia”
(pkt 3 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem).

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego.

[J.J]
[r.g.]



