V KK 212/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A.R.

skazanego za czyn z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art. 207 § 1a kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2023r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Rejonowego w ltawie
z dnia 28 stycznia 2022r., sygn. akt Il K 1173/19,
utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Elblaggu
z dnia 18 stycznia 2023r., sygn. akt VI Ka 307/22

na podstawie art. 53281 i 3 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku

UZASADNIENIE

Whniosek obroncy skazanego nie zastugiwat na uwzglednienie.

W  orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazywano  wielokrotnie,
ze uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia jest mozliwe
jedynie, gdy strona wykaze istnienie szczegdlnych okolicznosci powodujgcych, ze
wykonanie orzeczenia pociggnetoby za sobg wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki, podnoszgc tez, ze wniosek ten powinien zawiera¢ dodatkowg

argumentacje  wskazujgcg na duze  prawdopodobienstwo  zasadnosci



V KK 212/23 2

podniesionego w skardze zarzutu i przez to nieodwracalnos$¢ skutkow kary w razie
jej wykonania.

Whiosek sporzgdzony w niniejszej sprawie nie zawiera argumentaciji, ktora
przemawiataby za wstrzymaniem wykonania orzeczenia zapadtego w niniejsze;j
sprawie.

Jego autor akcentuje powage postawionych w sprawie zarzutow. Zarzuty te
nie majg jednakze charakteru bezwzglednych przestanek odwotawczych, a
podwazajg prawidtowosc¢ dokonanej kontroli odwotawczej w zakresie zarzutow
apelacji dotyczacych procedowania Sgdu | instancji oraz naruszenia przez ten Sad
zasady swobodnej oceny dowodow. Ocena zasadnosci tych zarzutéw nie moze byé
jednak postrzegana jako jednoznaczna, skoro w odpowiedzi na kasacje prokurator
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, a kurator matoletnich
pokrzywdzonych jako bezzasadnej. Podkresli¢ w tym miejscu trzeba, ze sam fakt
ztozenia kasacji nie moze obligowac¢ Sadu Najwyzszego do uwzglednienia wniosku
0 wstrzymanie wykonania kary, bowiem nie mozna zapominac, ze w sprawie
zapadt prawomocny, a wiec wykonalny wyrok.

Takze argumenty podniesione na okolicznos$¢ sytuacji rodzinnej skazanego
nie sg tego rodzaju, ze powinny skutkowac¢ wstrzymaniem wykonania kary
pozbawienia wolnosci przez Sgd Najwyzszy — w pierwszej kolejnosci powinny one
by¢ przedstawione w postepowaniu wykonawczym. Ponadto, obroinca nie wskazat,
by skazany, po ewentualnym opuszczeniu zaktadu karnego na skutek wstrzymania
wykonania kary pozbawienia wolnos$ci, miat mozliwos¢ wykonywania pracy
zarobkowej czy choéby promesy zatrudnienia, tak aby mozliwym byto z jego strony
realne wsparcie finansowe cztonkéw rodziny. Odnosnie zas argumentacji zwigzane;j
Z potrzebg zapewnienia najmtodszej corce skazanego obecnosci ojca, na tym
etapie procesu, zdaje sie ona by¢ niefortunng, biorgc pod uwage charakter czynu
prawomocnie przypisanego A.R.

Wszystko powyzsze powoduje, ze wniosek nie zastugiwat na uwzglednienie.
Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

(Z.K.)
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